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ABSZTRAKT: Az Eurdpai Parlament (EP) az egyetlen kdzvetleniil vdlasztott EU-intéz-
mény, mely méra a legtobb kérdésben az EU Tandcsdval egyenrangu tarsdontéshozéd
szervvé valt. Az EP az 1980-as évek 6ta hangsilyosan foglalkozik a nemzeti és etnikai ki-
sebbségeket érints kérdések EU dontéshozataldba torténd becsatorndzasaval. Bar kez-
detben elsdsorban az dn. soft kérdésekre (kisebbségi nyelvek oktatésa és hasznélata)
helyezte a hangsilyt, az Eurépai Unié 2004-es bdvitése dta egyre inkabb elStérbe keriil-
nek a kisebbségi jogok megsértésével és az autonémiatSrekvésekkel kapcsolatos problémak.

frésomban arra a kérdésre keresem a vélaszt, hogy az Eurépai Parlamentben mi-
lyen férumok éllnak a nemzeti és etnikai kisebbségek rendelkezésére érdekeik érvényesi-
tésére. Cikkem elsé részében felvdzolom az Eurépai Unié kisebbségvédelmi rendszerét.
Ezt kdvetden az Eurdpai Parlament, illetve a nemzeti és etnikai kisebbségek viszonyat
mutatom be az EP 4ltal elfogadott dokumentumok titkrében. A harmadik részben meg-
vizsgalom, hogy a kisebbségi szempontokat kik (EP-képvisel8ség és EP-vélasztdsok dssze-
fiiggései), hogyan és milyen férumok (EP formadlis, félformalis és informdlis érdekérvé-
nyesitési csatorndi) igénybevételével tudjdk érvényesiteni az EU dontéshozataldban.
Végiil, az utolsé fejezetben az eurdpai kisebbségi ernydészervezetek és az EP kdzotti
egylittm(ikddést vizsgalom.

Tanulmédnyom dokumentumelemzésen, illetve - kiiléndsen a kézés munkacsopor-
tok esetében - a Nemzeti Kisebbségiigyi K6z6s Munkacsoport és az Eurépai Parlament
egyéb iilésein késziilt jegyz8konyvek, valamint a témdban megjelent sajtécikkek feldol-
gozasén alapul. Arra a kdvetkeztetésre jut, hogy az Eurépai Parlamentben tdrténd érdek-
érvényesités sordn nem lehet eltekinteni attdl a ténytdl, hogy az adott EP-képviseld
valamely nemzeti vagy etnikai kisebbséghez tartozik-e. Az is fontos tényezd, hogy a kép-
visel8t orszdgos vagy regionlis (egyes esetekben etnoregionélis) vélasztdsi lista alapjdn
valasztottak-e meg. Rdaddsul, az Eurépai Parlament t6bb hivatalos, félhivatalos és infor-
malis testiilettel is rendelkezik a kisebbségi érdekek érvényesitése terén. Ezek koziil a ta-
nulmény kiemelten foglalkozik a kisebbségi érdekérvényesités szempontjdbdl meghatérozd
szemi-formdlis és informalis férumokkal, amelyek eddig csak érint8legesen jelentek meg
a hazai és a nemzetkozi szakirodalomban.
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ABSTRACT: As the only directly elected institution of the European Union and now a co-legislator
on equal footing with the Council of the EU in most policy areas, the European Parliament has,
since the 1980s, placed particular emphasis on incorporating issues related to national and ethnic
minorities into the Union’s decision-making processes. While its early focus was primarily on so-
called "soft" issues - such as the teaching and use of minority languages -since the 2004
enlargement of the European Union, questions concerning the violation of minority rights and
autonomy aspirations of minorities living in bloc have gained increasing prominence.

This study seeks to explore what forums are available within the European Parliament for
national and ethnic minorities to advocate for their interests. The first section outlines the
institutional and normative framework of minority protection within the European Union. The
subsequent chapter explores how the European Parliament addresses the issue of national and
ethnic minorities, as evidenced by resolutions and other official documents adopted by the
institution. The third chapter analyses the actors (with particular regard to the nexus between
representation in the profile of the MEPs and electoral dynamics), the mechanisms they employ,
and the range of channels - formal, semi-formal, and informal - through which minority-related
concerns are articulated and integrated into the EU’s policy-making processes. The concluding
chapter analyses the patterns of cooperation between European minority umbrella organizations
and the European Parliament, with a view to understanding their role in transnational advocacy
and institutional engagement within the EU political system.

Based on document analysis - including, in particular, the minutes of the Intergroup on
National Minorities and other relevant EP meetings - as well as a review of media reports on the
subject, this research concludes that effective interest representation in the European Parliament
cannot be separated from the personal background of the MEP in question -specifically, whether
they belong to a national or ethnic minority. Furthermore, it is a significant factor whether the
MEP was elected in single constituencies or in regional constituencies. The European Parliament
provides a range of official, semi-official, and informal structures for the representation of minority
interests. Among these, this study places particular emphasis on semi-formal and informal forums,
which, despite their central role in minority advocacy, remain only marginally addressed in both
domestic and international scholarly literature.

Bevezetés

Az Eurdpai Nemzetiségek Fderativ Unidja (FUEN) 4ltal kozzétett adatok szerint!
2020 elétt az EU 28 tagédllaméban é16 tobb mint 500 millié emberbdl bé 50 millié
f8 volt nemzeti vagy etnikai kozosség tagja, illetve beszélt regionélis vagy kisebb-
ségi nyelveket. Ez abbdl a kdrtilménybdl kovetkezik, hogy Eurépdban a nemzetdl-
lamok hatdrai sok esetben nem felelnek meg a lakossag etnikai és kulturdlis
megoszlasanak. Ezért fontos kérdés, hogy az Eurdpai Unié és annak - legtobb
kérdésben a Tandccsal egyenjogu - tarsdontéshozd szerve, az Eurdpai Parlament
(EP) miként viszonyul a nemzeti és etnikai kisebbségekkel dsszefliggd kérdésekhez.

Az EP, illetve a nemzeti és etnikai kisebbségek kozotti viszonyrendszer azért
is kiemelt fontossagu, mert az integracid torténetében a mélyitések legnagyobb
nyertese az Eurdpai Parlament: az intézménynek tobb mint fél évszazados torté-
nete soran sikertilt az egykoron még a nemzeti parlamentek képviselSinek sztik
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kord, csak tandcsadd funkcidval bird Kozgyilésébdl - hatdskorét bévitve - a
Tandccsal egyenrang tarsdontéshozévd kinbnie magat (Laczkéné 2004). Ezt a
Maastrichti Szerz8déssel elinditott folyamatot a Lisszaboni Szerz8dés tetézte be
azaltal, hogy az egyiittdontési eljardst immar az EU rendes jogalkotési eljardsa-
ként hatdrozta meg. Ez természetesen az eljards nagyaranyu kiterjesztésével jart
egylitt: a szerz8dés hatélyba lépésekor a szakpolitikdk hdromnegyedében csak ez-
zel az eljarassal lehetett dontést hozni.

Fontos a téma szempontjabdl, hogy a nemzeti és etnikai kisebbségekkel 5ssze-
fliggd problémaknak nemcsak biztonsagpolitikai vetiiletiik van (péld4ul Eszak-fror-
szag, Baszkfold, Korzika). Bedrnyékolhatjék a tagdllamok (példdul Romaénia vs.
Magyarorszag), vagy egy tagallam és egy tagjeldlt allam (péld4ul Ciprus és Gordg-
orszag vs. Torokorszdg) kdzotti kapcsolatokat, valamint elszakadési kisérletekhez
(példaul Kataldnia, Skdcia a Brexit elétt) is vezethetnek.

Noha az EP megnovekedett szerepével dsszhangban, az utébbi évtizedekben
szamos tanulmdny jelent meg az EU és e kisebbségek kapcsolatardl, tobbségiik e
viszonyrendszer édltaldnosabb, elsGsorban szakpolitikai vagy Bizottsdag-fékuszd
megkdzelitésére helyezte a hangsulyt (Fiala-Butora 2024; Nistor 2009; Pentassuglia
2001; Tsilevich 2001; Vizi 2001, 2002, 2007, 2013). Sziilettek olyan frdsok is, ame-
lyek részben érintik e kisebbségek és az Eurdpai Parlament viszonyrendszerét
(Manzinger 2018, 2020; Waterbury 2016; Vizi 2013). Emellett megemlitenddk azok
a dolgozatok is, amelyek a kisebbségi regionalis partok és az EP politikai csoport-
jai kozotti kapcsolatokat (De Winter, Cachafeiro 2002; De Winter, Tiissan 1998;
Miiller-Rommel 1998), illetve az EP egy specidlis félformélis férumanak, a Nemze-
ti Kisebbségiigyi K6z6s Munkacsoportnak az unids dontéshozatalban betdltott
szerepét elemzik (Brucker 2013, 2022a, 2025; Manzinger 2020). Mindeziddig azon-
ban nem sziiletett olyan 4tfogé tudomanyos munka, amely globélis dttekintést
nyUjtana az Eurdpai Parlament kiilonb6z6 férumainak a nemzeti és etnikai ki-
sebbségi érdekek érvényesitésében betdltott szerepérdl. Ez aldl némiképp kivé-
telt jelent e tanulmény szerz8jének egyik kordbbi {rdsa, amely a teriileti ér-
dekérvényesités eurdpai parlamenti férumait veszi géresé ald (Brucker 2022b), és
ennek keretében kitér e kisebbségek eurdpai parlamenti érdekartikuldcidjanak
f6bb kérdéseire is.

A kisebbségek kérdése raaddsul nemcsak a jogtudomadny, a politikatudomany,
a szocioldgia és a torténettudomany teriiletén relevans. Legalabb ennyire meghata-
rozé a téma regionélis tudomdanyi vonatkozdsa is, hiszen szdmos kisebbség (katald-
nok, korzikaiak, felvidéki magyarok stb.) f5ldrajzilag tobbé-kevésbé koncentréltan
él egy-egy meghatdrozott teriileten. E koncentraci6 lehet tdrténelmi eredeti
(8shonos kisebbségek, példdul a baszkok Baszkf5lddn, a kurdok Térskorszag, Sziria,
Irak és Irdn egyes teriiletein) vagy migrécid és letelepedési mintdk kévetkezménye.
E teriileti koncentracié gyakran vezet regiondlis identitds és politikai mozgalmak
kialakuldsdhoz, és alapja lehet autonémia - s6t, extrém esetekben - elszakadasi t6-
rekvéseknek (Coakley 2012; Kis, Barna, Demeter 2017; Malloy 2013).
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E folyamatokat az Eurdpai Unié maga is jelent8sen alakitotta azaltal, hogy a
régidk szerepét felértékelte normativ elvek, illetve intézményi és miikddési me-
chanizmusok szintjén. A regionadlis politika keretében miikdds forraselosztasi
rendszerek és a tobbszintl kormdanyzés logikdjanak er8sédése hozzajarul ahhoz,
hogy az etnikai, etnoregionalis és regionalis identitdsok politikailag relevans ke-
retekké valjanak, és 0j érdekérvényesitési formak jelenjenek meg az EU szintjén.
Az Eurdpai Parlament e folyamatban kulcsszerepet jatszik, mivel olyan politikai
férumot biztosit, ahol e regionélis alapt identitdsok és érdekek - koztiik a nemze-
ti és etnikai kisebbségek kdvetelései - intézményesitett médon megjelenithetSk
(Manzinger 2019).

Tanulmédnyom célja a fenti hidny pétlasa: {rdsomban arra a kérdésre kere-
sem a valaszt, hogy az Eurdpai Parlamentben milyen férumok allnak a regionalis
kisebbségek rendelkezésére érdekeik érvényesitésére. Cikkem elsd részében fel-
véazolom az Eurdpai Unié kisebbségvédelmi rendszerét. Ezt kdvetSen az Eurdpai
Parlament, illetve a nemzeti és etnikai kisebbségek viszonyat mutatom be az EP
altal elfogadott dokumentumok tiikrében. A harmadik részben megvizsgalom,
hogy a kisebbségi szempontokat kik (EP-képvisel8ség és EP-vélasztdsok dsszefiig-
gései), hogyan és milyen férumok (EP formalis, félformalis és informalis érdekér-
vényesitési csatorndi) igénybevételével tudjak érvényesiteni az EU dontéshozata-
ldban. Az utolsé fejezetben az eurdpai kisebbségi ernydszervezetek és az EP
kozotti egytittmiikodést veszem géresé ald. Elemzésem kizardlag azokra a csator-
nékra fokuszal, amelyek a kisebbségek teriileti érdekeinek érvényesitését kozvet-
leniil szolgaljak; a kisebbségi szempontbdl relevéns, de teriileti értelemben
kevésbé meghatdrozé szakbizottsdgok vizsgalata nem képezi a cikk targyat.

Tanulményom dokumentumelemzésen, illetve - kiiléngsen a k6zos munka-
csoportok esetében - a Nemzeti Kisebbségligyi K6z6s Munkacsoport és az Euré-
pai Parlament egyéb (ilésein késziilt jegyz8konyvek, valamint a témdban meg-
jelent sajtécikkek feldolgozdsan alapul. Az interjuk tobbsége 2014 és 2019 kozott
késziilt. Noha ezek egy kordbbi parlamenti ciklushoz kéthetdk, a kisebbségpoliti-
ka EU szint(i intézményi keretei, alapvet§ vitapontjai és politikai torésvonalai ér-
demben nem véltoztak. Ez kiilondsen jél latszik abban, hogy az id6kdzben a
Néppart politikai tdbordbdl a Patriétdk Eurdpédért frakcidba atkertil§ Fidesz ki-
sebbségpolitikai vizidja és érvelése 1ényegében valtozatlan maradt: a nemzeti ki-
sebbségek védelmét tovébbra is elsésorban tagallami hatdskdrnek tekinti, és
kdvetkezetesen birédlja az olyan EU jogalkotasi kezdeményezésekkel kapcsolatos,
kisebbségbaritnak nem nevezhet8 unids megkdzelitést, mint amilyen az un.
Minority SafePack. Az interjuk készitése sordn térekedtem a kiegyensulyozott-
sdgra mind nemzetiség, mind pedig politikai identitds (politikaicsoport-tagsig)
terén. A K6z6s Munkacsoport tagjai korében képviselt magas ardnyuk miatt
ugyanakkor a magyar képvisel6k jelent8sebb szdmban fordulnak el§ a mintdban.

Tanulmanyomban csak az §shonos? nemzeti és etnikai kisebbségeket vizsga-
lom, és kizdrom a migrans, valamint a roma kisebbségeket. Ennek - Tabajdi Csaba
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2009-ben megjelent {rasdsa nyomdn - az az oka, hogy az Eurépai Unid és az Euré-
pai Parlament is teljesen mds megkozelitést alkalmaz az els6sorban Nyugat-Eurd-
péaban letelepedd migrans kisebbségek és a roma népesség esetében. A migrans
kisebbségek kérdése integracids kihivasként jelenik meg az EU belsd diskurzusa-
ban. A roma kisebbségek ugyan 8shonos, torténelmi kisebbségnek tekinthet8ek
Eurdpéban, de tobbszordsen hatrdnyos szocidlis, oktatasi, foglalkoztatdasi stb.
helyzetiik folytdn specidlis bdndsmddot igényelnek az allam és az EU részérdl
(Tabajdi 2009).

Az Eurdpai Unid és a kisebbségvédelem kérdése

Noha az Eurdpai Uniénak van nyelvpolitikdja és kiforrott regiondlis politikaja, a
kisebbségpolitika teriiletén mindmaig nincs EU szint(i szabalyozas. Ennek oka,
hogy a nemzeti és etnikai kisebbségeket érintd tigyeket a tagallamok a legszigo-
rubb beliigyiiknek tekintik (Heged(is 2004). Eplényi Kata (2013) szerint a kisebb-

ron

ségpolitika kialakuldsat neheziti a kiilonboz8 kisebbségek eltérd torténelmi és
foldrajzi helyzete, a kisebbség fogalmanak eltérd értelmezése Nyugat- és Kelet-
K&zEép-Eurdpaban, a kollektiv jogok elfogaddsanak hidnya, a nemzeti szuverenitas
érzékenysége, valamint az eurdpai dontéshozdk tdrténelmi ismereteinek hidnya.
Az Eurdpai Uni6 kisebbségekhez torténd viszonyuldsét az is magyardzza, hogy a
kezdetben gazdasagi egytittmikddésre fékuszald Eurdpai K6zosség a politikailag
kényes kisebbségi kérdéseket a csatlakozdsi tdrgyaldsokig elkeriilte (Brucker
2025; Csdky 2009).

Bar a Lisszaboni Szerz8dés az elsédleges jogforrdsok szintjére emelte a ki-
sebbségi kérdéseket, nincs kifejezett jogalap az EU szdmdra. A kisebbségek érde-
keit csak az emberi jogok, a kulturdlis sokszintliség tiszteletben tartdsa és a hat-
ranyos megkiilonboztetés tilalma védi. A tagallamok nem ruhdaztak at hataskoro-
ket az Eurdpai Unidra, igy az EU csupdn tdmogathatja a tagorszagok intézkedéseit
(Pentassuglia 2001).

Az Eurdpai Unié szintjén a kulturélis politika keretében foglalkoznak a ki-
sebbségi és regiondlis nyelvek oktatdsaval, a kiilpolitikdban pedig kiilondsen a
bdvitési politikdban érvényesiil a kisebbségek védelme (Vizi 2013). A koppenhd-
gai kritériumok a csatlakozds sordn kitelez8vé tették a kisebbségi jogok tisztelet-
ben tartdséat, azonban a csatlakozdst kovet8en ezek mar nem kotelez8ek. A
harmadik orszdgokra vonatkozé feltételek pedig a demokracia, emberi jogok és
kisebbségi jogok tiszteletben tartdsat hangsilyozzak (Vizi 2013).

Az Eurdpai Unid intézményei nem foglalkoznak az autonémia megszerzésé-
re irdnyuld igényekkel, a fiiggetlenedési kisérleteket a tagallamok beltigyének te-
kintik. Az EU ugyanakkor azt is vildgossd tette, hogy a kivalé teriiletek a tovabbi-
akban harmadik orszagnak mindsiilnek, és csak a Tandcs egyhangti dontésével
1éphetnek be 1j tagként (Mangas 2024).
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Az egyes intézmények eltéren viszonyulnak a kisebbségekhez. A Tanécs 4l-
laspontjat az adott tagéllam hatdrozza meg, mig a Bizottsdg technokrata, semle-
ges megkdzelitést alkalmaz és keriili a nyilt politikai alldsfoglaldst (Csergd,
Vangelov, Vizi 2018). A nemzeti és etnikai kisebbségek kérdését illetéen nagyobb
érdekl8dés és batrabb megkozelités figyelhetd meg a tandcsadd szervként miiks-
dd Régibk Bizottsdga (Manzinger 2020) és a valasztdpolgarok altal kozvetleniil va-
lasztott, emiatt nagyobb legitimdcidval rendelkezd Eurdpai Parlament esetében.

Nemzeti és etnikai kisebbségek az EP-jelentések tiikrében

Az Eurdpai Unié intézményei koziil az Eurépai Parlament (EP) biztositja azt a po-
litikai férumot, ahol a kisebbségek helyzete rendszeresen napirendre keriilhet. A
képvisel8k 1979 Sta torténd kozvetlen vélasztdsa kedvezd lehet8séget teremtett a
kisebbségi és etnoregionalis partok szdmara az EU szint(i érdekképviseletre, hoz-
zajarulva az 8shonos kisebbségek érdekeinek eurdpai szint(i megjelenitéséhez. Az
EP viszonylag aktiv szerepvallaldsat a kisebbségpolitika teriiletén az intézmény
politikai jellegével és korlatozott dontéshozatali hatdskorével magyardzza a szak-
irodalom (Pentassuglia 2001; Vizi 2001, 2013). A kdzvetlen demokratikus legiti-
maécié, valamint a jogi felel8sség korlatozottsdga lehetdvé teszi, hogy a Parlament
olyan kényes kérdésekkel is foglalkozzon, amelyeket mds uniés intézmények el-
keriilnek, mik3zben az EP az integracié elmélyitésének egyik legelkitelezettebb
tdmogatdja marad (Vizi 2013).

Az Eurdpai Parlament mdar az 1980-as évek elején felismerte a kisebbségi
kérdések jelent8ségét, és 1981-ben elfogadta az elsd, kisebbségekkel foglalkozé
allasfoglalasat (Eurdpai Parlament 1981). Az 1981-es és 1983-as Un. Arfé-allasfog-
lalasok a kisebbségi nyelvhasznalat kiterjesztését szorgalmaztdk az oktatdsban, a
médidban és az igazsagszolgéltatdsban, valamint hozzajarultak ahhoz, hogy 1983-ban
kiilon koltségvetési tételt kiilonitsenek el a regiondlis és kisebbségi nyelvek ta-
mogatésdra (Eurépai Parlament 1981, 1983). Az 1987-es un. Kujpers-élldsfoglalds
tovabb bdvitette a kisebbségi és regionalis nyelvhasznélatra vonatkozé ajanlaso-
kat a tomegtdjékoztatasban, valamint a kulturdlis, gazdasdgi és tarsadalmi élet
teriiletén, tovabbd javaslatot tett a kisebbségi nyelvii hely- és csalddnevek elis-
merésére is (Eurdpai Parlament 1987). Az 1988-as Stauffenberg-jelentés célja egy
jogilag is kikényszerithetd kisebbségvédelmi charta elfogadédsa volt, amelynek
megsértése esetén az Eurdpai Birésdghoz lehetett volna fordulni, 4m politikai ta-
mogatds hidnydban a dokumentum nem jutott el a szavazdsig. Az ezt kovetd,
visszafogottabb Albert-jelentést (1993) sem fogadtdk el (Vizi 2013).

Az 1994-es Killilea-jelentés megerdsitette a korabbi allasfoglaldsokat, felszd-
litotta a tagallamokat a regiondlis és kisebbségi nyelvek fennmaradasahoz sziik-
séges feltételek biztositdsara, illetve a Regiondlis vagy Kisebbségi Nyelvek Eurdpai
Chartéjénak ratifikdldsdra (Eurpai Parlament 1994).
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Részben a b8vités tapasztalataira reagdlva, a 2000-es években az EP figyelme
ismét az Unidn beliili kisebbségek helyzete felé fordult. Az Ebner-jelentés a ki-
sebbségi nyelvi jogok EU szint( vizsgalatat, valamint j intézmények és progra-
mok létrehozdsat javasolta (Eurdpai Parlament 2003; Vizi 2013). Ugyanakkor
Hegedis Déniel (2004) rdmutatott arra, hogy az EP 4ll4sfoglaldsai jogilag nem ko-
telez8ek, és gyakorlati hatdsuk korldtozott maradt, tovdbbad vitatta a kisebbségi
jogok tag, 8shonos és bevandorld csoportokat egyiitt kezel8 értelmezését.

A keleti bdvitést kovetden a kisebbségi kérdés tovabbra is napirenden ma-
radt. A Moraes-jelentés alapjan elfogadott dlldsfoglalds hangsulyozta az §shonos
kisebbségek és a bevandorldk kozstti kiilonbségtétel sziikségességét, valamint a
kisebbségek kozéletben vald részvételének fontossagat (Eurdpai Parlament 2005).
A 2010-es években az EP tematikusan sziikebb fékuszi dokumentumokat fogadott
el, igy a nemzeti és etnikai kisebbségekhez tartozé nék helyzetérél sz416 allasfog-
laldst (Eurdpai Parlament 2010), valamint a veszélyeztetett eurdpai nyelvek vé-
delmérél sz416 hatérozatot (Eurdpai Parlament 2013), ami - Eplényi Kata (2013)
szerint - az egyik utolsé olyan teriilet, amely konszenzust élvez az Eurdpai Parla-
mentben. Az EP 2014-ben elfogadta a Strasbourgi Kidltvanyt is, amely az Unié te-
riiletén é16 hagyomdanyos nemzeti kisebbségek és a regiondlis vagy kisebbségi
nyelvek védelmére szélitott fel, és EU szint(i kisebbségvédelmi ellenérzé mecha-
nizmus létrehozdsét siirgette (felvidek.ma 2014a).

Osszességében megéllapithatd, hogy az EP az 1980-as évektdl kezd8d8en ak-
tiv szerepet viéllalt a kisebbségvédelem teriiletén, 4m hangsilyai id6rél idSre el-
tolédtak: mig kezdetben a kisebbségi nyelvek élltak a kdzéppontban, az 1990-es
évektdl egyre inkdbb a tagjeldlt orszdgok kisebbségi helyzete keriilt el6térbe
(Eplényi 2013). Bar 2004 6ta a magyarorszagi és a hatdron tili magyar EP-képvi-
sel8k kiemelked8en aktivak e téren, a kisebbségvédelmi dokumentumok elfoga-
dasa tovébbra is korlatozott maradt (Eurépai Parlament 2018a, 2018b).

Nemzeti és etnikai kisebbségek érdekérvényesitése az EP-ben
Altaldnos megjegyzések

Bér a franciaorszagi és hollandiai népszavazdson elbukd Alkotméanyos Szerzdést
el8készitd Eurdpai Konventben még olyan javaslat sziiletett, amely a Régidk
Bizottsdga mintdjdra a nemzeti kisebbségek szdmara is 1étrehozott volna egy kon-
zultécids testiiletet, ez a szervezet a mai napig nem létezik az EU intézményrend-
szerében (Vizi 2007). Az Eurdpai Parlamentnek sem feladata a kisebbségek ér-
dekeinek képviselete, azonban - mint az el6z6 részben lathattuk - az EP a tébbi
EU-intézménynél jéval batrabban nyul a nemzeti és etnikai kisebbségek tigyei-
hez. Ennek hétterében elsdsorban a kdzvetlen valasztasra visszavezethetd legiti-
macidja all. A kozvetlen valasztads az egyetlen olyan EU-intézménnyé teszi az
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Eurdpai Parlamentet, amelyben a nemzetiségi igények az unids lakossag akarata-
nak megfelel8en megjelenhetnek (Manzinger 2018). Az Eurdpai Parlament szer-
vezetében az EP-képviselSk jatsszdk a legfontosabb szerepet: 8k azok, akik az
intézmény altal kinalt kiilonbsz8 férumokon keresztiil be tudjdk csatorndzni a ki-
sebbségi érdekeket az Unié dontéshozataldba.

Eurdpai parlamenti vdlasztdsok és EP-képviseldség

A viélasztasi okmény értelmében az EP-vélasztdsoknak ardnyos képviseleten kell
alapulniuk. Nincs ugyanakkor kozds szabaly a valasztSkeriiletek kijel6lésérdl: a
valasztdsok megszervezése ebben a tekintetben is tagdllami hatdskor. Bar a va-
lasztdson a legtobb tagéllam egy vélasztokeriiletet alkot, és {gy egyetlen orszagos
listara lehet szavazni, négy tagallamban (Belgiumban, frorszdgban, Lengyelor-
szdgban és Olaszorszdgban?) az orszag teriiletét tobb kertiletre osztottak. Ezekben
az orszagokban a valasztépolgdrok teriileti listakra szavazhatnak.

Belgium nyelvi-etnikai alapt foderalis berendezkedése az EP vdlasztdsi
rendszerében is tetten érhetd. Az orszdgot hdrom kdrzetre osztottdk: a flamand,
a vallon és a német nyelvi kz8sség alkot egy-egy vélasztdkeriiletet (Briisszel
francia-flamand kétnyelv(, igy a f6véros lakosai a nyelvhasznalatuknak megfele-
18en szavazhatnak a francia vagy a flamand listéra). A lakossdgszdmnak megfele-
18en a flamand nyelvi korzet 13, a francia nyolc, mig a német egy EP-képvisel&t
kiildhet a strasbourgi székhely(i intézménybe (Eurépai Parlament 2024a).

[rorszagot hdrom, Olaszorszagot 6t, Lengyelorszagot pedig tizenhdrom EP
valasztési kdrzetre osztottak fel. Ez utébbi hdrom orszdg esetében a nyelvi-etni-
kai kiildnbségek kevésbé meghatarozdak, igy az eurdpai parlamenti vélasztdkerii-
letek lehataroldsdban sem érhetéek tetten. Ugyanakkor azt érdemes aldhtizni,
hogy Olaszorszdgban a f6ldrajzilag és kultdrajdban is elkiiloniilé Szicilia és
Szardinia egyiitt alkotja ,,szigetek” nevii valasztékorzetet. Emellett, bar Olaszor-
szagban négy szdzalékos valasztési kiiszob van érvényben, a nemzeti szabalyok
értelmében az 50 000-nél tobb szavazatot szerzd kisebbségi partoknak jar
EP-mandédtum (Manzinger 2018).

Fontos tény ugyanakkor, hogy az autoném kjzosségekbdl és két autonédm
varosbdl 4ll6 Spanyolorszdgban az érintettek nem tudtak elérni, hogy a kézponti
kormény hozzdjéruljon a regiondlis valasztSkeriiletek bevezetéséhez (Costa 1999).
Madrid ellenélldsa miatt végiil a kiilonbsz4 etnoregiondlis partok az 1987-es id4-
kdzi EP-vélasztasra késziilédve ugy dontottek, hogy a szavazédik regiondlis kon-
centraci6jabdl adédé hatranyok lekiizdése érdekében széles koril technikai
valasztasi koalicidkat hoznak létre. A regionalis partok technikai valasztasi koali-
ci6ja ekkortdl kezdve ,,hagyomannyd” valt. A legutdbbi, 2024-es vélasztdson hét
regiondlis spanyol pért indult az Eurdpai Szolidaritds Koaliciéja (CEUS) nev(i va-
lasztasi partszovetség részeként, mig az Ahdra Republicas nevii elszakaddsparti
valasztési szovetséget hét, a Carles Puigdemont altal vezetett Egyiitt Katalonidért
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(Junts) elnevezésii valasztasi koaliciét hét katalan tagpért alkotta. A Catalunya en
Comu nevli part viszont - a politikai ideolégiai azonossagot eltérbe helyezve - a
baloldali Sumar listdjan indult (Eurépai Parlament 2024b).

A kisebbségi régidkbdl szarmazd EP-képviselSk hatékonyan részt vesznek a
kisebbségi érdekek becsatorndzasidban, még abban az esetben is, ha nem etnikai
valasztékorzetben nyerték el a mandatumukat. Ezt tdmasztja ald egy Réunion szi-
getér8l szarmazé francia EP-képvisel8 kabinetfénokével, illetve egy kataldn
EP-képvisel8vel készitett interju is. Bar mindkét orszdg egyetlen vélasztékorzetet
alkot az EP-vélasztdson,’ a réunioni és a kataldn képviseld esetében - a sziget
specidlis kozigazgatasi sttusza (legkiils§ régid®) és etnikai dsszetétele, illetve
Kataldnia etnikai helyzete és az ezzel 3sszefliggd egyedi problémdak miatt - hang-
stlyos szempontként jelenik meg a kisebbségi érdekek becsatorndzasa. A francia
képviseld kiilon informdlis munkacsoportot hozott létre a legkiilsd régidkhoz tar-
tozd EP-képvisel8k kozotti informdacidesere és e teriiletek specidlis érdekeinek ér-
vényesitése érdekében, parlamenti felszélaldsaiban pedig gyakran hivatkozik a
legkiils8 régidk problémadira. A kataldn képvisel&” ugyanakkor a Hagyomdnyos
Kisebbségek, Nemzeti K6z0sségek és Nyelvek K6z6s Munkacsoportban?® tevékeny-
kedik a spanyolorszigi autondém kdzosségek érdekében, és felszdlalasaiban gyak-
ran kitér a kataldnok specidlis helyzetére. A képvisel6k etnikai-etnoregionalis
elkdtelez8dése a plendris és szakbizottsagi tilések vitdjaban, tovabbd a képviselSk
altal benyujtott, frasban és széban megvélaszolandd kérdésekben is tetten érhetd.

Az Eurdpai Parlament t3bb olyan hivatalos, valamint félhivatalos és infor-
malis testiilettel rendelkezik, amelyek szerepet jatszhatnak a kisebbségi érdekek
becsatornazasaban.

Az EP hivatalos testiiletei: a politikai csoportok

Az EP hatdskdoreinek jelent8s béviilése ellenére megéllapithatd, hogy az eurdpai
szint(l vélasztdsok mdsod- (Corbett, Jacobs, Neville 2016; Fdbidn 2005; Marsh
1998; Reif, Schmitt 1980; Schmitt 2005), vagy taldn csak harmadrend(inek (Laczkéné
2004) szdmitanak. A masodrend( valasztdsok egyik f8 sajatosséga a kisebb, tema-
tikus (kérnyezetvéds, 4llatvéds, (etno)regiondlis stb.) partok j6 szereplése. Ez a
jelenség arra a koriilményre vezethetd vissza, hogy a tagéllamokban ardnyos
rendszerben zajlé EP-vélasztdsokon a vélaszt nem kényszeriil taktikai szavazas-
ra, amelynek eredményeként a kdzvélemény-kutatdsokon jobban teljesits, de al-
tala kevésbé preferdlt partra kellene leadnia a szavazatit (Enyedi, Kérésényi
2004). Igy a valasztdk hajlamosak a stratégiai megfontoldsaikat hattérbe szoritva
a tényleges ideoldgiai és/vagy partpreferencidjuk szerint szavazni (van der Eijk,
van Egmond 2007).

1979-ben, az els§ EP-vélasztdson négy etnoregiondlis part, az egyesiilt ki-
ralységi Skét Nemzeti Part, a belgiumi flamand Volksunie (VU), a szintén belgiu-
mi, de francia nyelvii Frankofén Demokratikus Part, illetve az olaszorszagi
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Dél-tiroli Néppadrt szerzett képviseldi helyeket. Az etnikai és etnoregionalis par-
tok EP-ben t6rténd megjelenésének két alapvet§ feltétele volt. Egyrészt az EP
kozvetlen vélasztasanak bevezetése, hiszen kordbban a tagdllami parlamentek
delegaltjaibdl 4ll6 intézményben a nemzeti vélasztasokon altaldban gyengébben
szerepld etnikai/etnoregiondlis partok a legtobbszér nem kaptak képviseldi he-
lyet.? Méasrészt a megfeleld tarsadalmi kdrnyezet 1étrejstte, amely lehet6vé tette
az etnikai alapu politizalds reneszanszat Eurépaban.

Miiller-Rommel (1998, 19.) szerint az etnoregiondlis partok ,,foldrajzilag ks-
riilhatarolhatd, teriiletileg koncentréltan, periféridn é18 kisebbségek torekvései-
re épiilnek, amelyek a nemzetéllam mikddési rendjének vagy esetenként akér
demokratikus rendjének megviltoztatdsaval kovetelik kulturélis identitdsuk elis-
merését”. Ezzel szemben az etnikai partok/szovetségek (példdul RMDSZ) eseté-
ben a teriileti koncentraltsag kovetelménye nem érvényestil. Az etnoregiondlis
partokat el kell kiiloniteniink a regiondlis partoktdl is: bar mindkét esetben meg-
hatdrozé a f6ldrajzi koriilhataroltsag kritériuma, az etnoregionalis partokat meg-
kiillonbozteti a regiondlis partoktdl, hogy f6 jellemzgjiik az etnikai identitds
(Strmiska 2003). A két fogalom kozotti kiilonbségtétel elkeriilhetetlen, hiszen
szdmos nem etnikai alapd regiondlis part is mtikdik az Eurdpai Parlamentben
(példéul az olasz Lega Nord).

Az etnikai és etnoregiondlis partok tobbnyire kevés valasztépolgart képvisel-
nek, ugyanis vélasztdsi programjuk egy adott teriiletre (példdul régiéra vagy szér-
vanykisebbség esetén egy adott nemzetiség 4ltal lakott, a regiondlis hatdrokon
tulmutatd teriiletre) koncentralédik. Az etnoregiondlis partok egyik ideoldgiai saja-
tossdga az Eurdpai Uniéval kapcsolatos alldspontjuk. Az integracids folyamat le-
épitette a ,kis nemzetek” (példdul Katalénia, Skécia) életképtelenségének érvét.
Kovetkezésképpen az etnoregiondlis partok esetében a legelutasitdbb alldspontot is
mérsékelt euroszkepticizmusként lehet értelmezni. Az etnikai és etnoregionalis
partok szdmdra az EP struktdrdjan beliil két lehet8ség kinalkozik a kisebbségi érde-
kek megjelenitésére: az egyik, hogy az Eurdpai Szabad Szévetség (European Free
Alliance, EFA) nevti, nagyobbrészt (etno)regionalista, kisebbrészt etnikai partokat
magdba foglalé eurdpai part keretében tevékenykedjenek; mig a masik, hogy poli-
tikai irdnyultsdguknak megfelel8en valamely (nagyobb) politikai csoportban foglal-
janak helyet. Az EP-ben mindkettre taldlunk példat.

Az Eurpai Szabad Szévetség hagyomdnyosan az olyan kisebb (etno)regiona-
lista és etnikai partok gydjtépartja, amelyek nemzeti szinten nem - vagy csak
korl4tozottan - rendelkeznek képviselettel (De Winter, Cachafeiro 2002). A part
az Eurdpai Parlamentben 1999 éta a Zoldekkel (The Greens) alkot koz3s politikai
csoportot. Az etnoregiondlis és nemzetiségi képviselSk ardnya és szerepe e politi-
kai csoporton beltl rendkiviil marginalis: a tdrselndki rendszerben miiksds
csoport mindkét alelnokét a Zoldek adjak. Jelenleg a csoportot alkoté 53 EP-képvi-
sel6bdl minddssze hdrman tagjai az Eurdpai Szabad Szévetségnek. Ugyanakkor a
frakcidszovetség tagjai kozott négy kisebbségi - spanyolorszagi katalan, galiciai
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és valenciai - képviseld van, mivel koziiliik az egyik, a Més-Compromis nev(i va-
lenciai nacionalista part, nem az Eurdpai Szabad Szdvetség, hanem az Eurdpai
761d Part nev(i form4cid tagja.l? Ennek az az oka, hogy a Més-Compromis eseté-
ben a nacionalista vonal mellett a z5ld témak irdnti elkételezettség is meghataro-
z6. A parlamenti csoportot alkotd etnikai és/vagy (etno)regionalista partok
céljainak és Gnkormanyzatisdggal kapcsolatos koveteléseinek eltérd jellege miatt
az EFA-n beliil nincs valddi ideoldgiai koherencia (De Winter, Cachaferio 2002;
Waterbury 2016). A pértcsoport prioritdsai kdzott szerepel a decentralizacid, a
hatalom regiondlis szervezetekre torténd atruhdzésa, a nyelvi és kulturalis sok-
szinliség védelme és elémozditésa, illetve a demokratikus és alkotmdnyos (uni-
verzalis) nacionalizmus. Emellett, a Zoldekkel torténd egytittmiikodés miatt
fontos a kdrnyezetvédelem kérdése is.

Az etnikai és etnoregiondlis partok egy jelent8sebb része a politikai ideold-
gidjanak megfeleld politikai csoportba kéri felvételét (példdul a szlovakiai MKP
csatlakozdsa a Néppart politikai csoportjdhoz). A partok ezirdnyu dontése igen
gyakran fiigg az anyadllam - ha [étezik ilyen - testvérpartjaval torténé egyiitt-
miikodéstbl. Az anyaorszadg mainstream partjai gyakran 6sztonzik a veliik koope-
ralé etnikai vagy etnoregiondlis partokat arra, hogy csatlakozzanak ahhoz a poli-
tikai csoporthoz, amelyben az anyaorszag partja tagsaggal rendelkezik. Ugyan-
akkor a (legnagyobb) politikai csoportok (els8sorban: EPP, S&D, ALDE/Renew
Europe) szdmdra a politikai kohézi6 és a partcsoport stabilitdsdnak fenntartdsa is
rendkiviil fontos, ezért legtobbszor csak azokat a partokat veszik fel a soraikba,
amelyek jelent8s tdmogatottsdggal rendelkeznek. Ezen a teriileten azonban nagy
segitség lehet, ha az anyadllam egyik partja tagja a politikai csoportnak és lobbi-
potencidljat felhasznalva kiizd a kisebbségi testvérpart felvételéért (1dsd a Fidesz
és a hatdron tdli magyar péartok kapcsolatat) (Waterbury 2016).

Az etnikai és etnoregiondlis partok mellett a mainstream partok és az egyéb
tematikus partok is részt vesznek a kisebbségi érdekek EP-ben torténd megjeleni-
tésében. Ilyen az Eurdpai Néppdrt-Kereszténydemokratak politikai csoportjaban,
majd pedig a Patriétak csoportjiban tevékenykedd magyar Fidesz is, amely ki-
emelt prioritdsnak tekinti a hatdron tdl é16 magyar kisebbségek érdekeinek be-
csatorndzasat az Eurdpai Unid dontéshozataldba. Ennek része az is, hogy a Fidesz
2014 bta valamennyi EP-vélasztdsra 6ssznemzeti listat allit 5ssze, amin a hazai
képvisel8kon til EU-tag (példdul T8kés Laszl4, Gubik LdszI4) és nem EU-tag or-
szdgok hatdron tili magyar képviseldi (példdul Bocskor Andrea, Deli Andor, a
2024-2029 kozotti parlamenti ciklusban pedig Ferenc Viktdria és Vicsek Annaméria)
is helyet kapnak (felvidek.ma 2014b).
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A kisebbségi érdekérvényesités félhivatalos és informalis testiiletei:
a kozés munkacsoportok

A kdz6s munkacsoportok olyan, a formalitds és informalitds hatdran allé, kiilon-
boz8 politikai csoportokhoz tartozé EP-képvisel8ket témdritd, tobbnyire ideols-
giamentesen mikddS csoportosuldsok, amelyek valamely szakpolitikai tertilet
érdekeinek az eurdpai parlamenti dontéshozatalba torténd becsatornazasaval
foglalkoznak (Brucker 2019). Ezeknek a képvisel8i csoportosuldsoknak a félfor-
malis jellege abban 4ll, hogy bar véleményiik nem mindsiil az EP hivatalos 4ll4s-
pontjanak, ha megfelel§ szdmu politikai csoport tdmogatja a létrehozatalukat,
akkor tiléseikhez az EP hivatalos helyiségeit, valamint az EP tolmdcsszolgélatdnak
munkdjét is igénybe vehetik. Ez a tulajdonsaguk kiilonbozteti meg Sket az infor-
malis munkacsoportoktdl.

A koz6s munkacsoportok valamely pontosan meghatarozott szakpolitikai
részteriilettel foglalkoznak. E csoportok tevékenysége a civil tdrsadalom vala-
mennyi teriiletére (gazdasagi és intézményi kérdések, regionélis kooperacidk, te-
riileti problémak, gyermekvédelem, id8siigy, dllatvédelem, kdrnyezetvédelem,
8shonos, migréns és szexudlis kisebbségek tigye stb.) kiterjedhet. Tagjaik hattér-
be szoritjdk a politikai (néppdrti, szocialista, z6ld stb.) identitdsukat, és az eléren-
d§ szakpolitikai kérdést helyezik eltérbe. A kdz3s munkacsoportok jelentds teret
biztositanak a transzeurdpai hdlézatok szdmara. Kotelezd érvényii dokumentu-
mot nem adhatnak ki, de a tagok sajtétajékoztatdt tarthatnak, valamint a képvi-
seli csoportosulds nevében levelet kiildhetnek az unids és tagallami politikai
dontéshozdknak. Ezek az eszk3z6k azonban leginkabb a figyelemfelkeltésben és a
problémék napirenden tartdsdban jatszanak szerepet. Emellett informdciéforrdst
jelentenek a képvisel8k szdmdra, kiildndsen azaltal, hogy kiils§ szerepl8k (példa-
ul transzeurdpai hélézatok, egy adott probléma 4ltal érintett nemzeti szint( tar-
sadalmi csoportok) lldspontjét is meg tudjak ismerni.!* A kdzds munkacsoportok
célja, hogy a plendris ilés elé ker(il§ és igy szavazés targyat képez8 anyagok tar-
talmazzék a k6zos munkacsoport tilésein kialakitott 4lldspontot.

Az Eurdpai Parlamentben tébb olyan munkacsoport (Rasszizmus Elleni Kiiz-
delem és Sokféleség K6z8s Munkacsoport; Leszbikusok, Melegek, Biszexudlisok,
Transznemtiek és Interszexuélisok Jogai K6z6s Munkacsoport) taldlhatd, amelyek
a kisebbségi kérdések egy-egy szegmensével foglalkoznak (1. tdbldzat). Ugyanak-
kor egy olyan k&z6s munkacsoport miikddik, amely az 8shonos kisebbségek
érdekeinek érvényesitését tiizte zdszlajra: ez a Nemzeti Kisebbségligyi K6z8s
Munkacsoport. Tevékenysége érinti az EU-tagéllamokban és a harmadik orsza-
gokban €16 kisebbségek kérdését is, de nem terjed ki a romakérdésre, ami a
rasszizmus-ellenességgel és antidiszkrimindciéval foglalkozé k6zos munkacso-
port tematikéjéba tartozik!? (2. tiblzat).
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1. tdbl4zat: Kisebbségi kérdésekkel foglalkozé kézos munkacsoportok az Eurdpai Parlamentben
Intergroups on minority issues in the European Parliament

Koz6s munkacsoport Célkitiizés
Rasszizmus Elleni Kiizdelem és Sokféleség Rasszizmus és diszkrimindcid elleni kiizdelem
Leszbikusok, Melegek, Biszexudlisok és Szexuélis kisebbségek jogainak érvényesitése
Transznemek Jogai

Forrds: a szerz8 szerkesztése

2. tablazat: Kisebbségi képvisel6k a Nemzeti Kisebbségtigyi K6z6s Munkacsoportban
Minority MEPs in the National Minority Intergroup

Parlamenti ciklus Csoport létszdma Kisebbségi képvisel6k*
2004-2009 52 18
2009-2014 41 18
2014-2019 61 32
2019-2024 30 19
2024-2029 47 20

Forrds: a szerz8 szerkesztése

A 2004-es bvitésig a Nemzeti Kisebbségiigyi K6z6s Munkacsoport az dn.
soft politikai kérdésekre, azaz a kisebbségi nyelvekre és kulturdkra helyezte a
hangsulyt. A nagyobb vita és az egyes tagallamok, EP-képvisel8k vagy képviseld-
csoportok részérél fokozottabb ellendllds, tagallamok kozotti konfliktushelyzet
kivaltasdra is alkalmas, Gn. hard politikai kérdések - nevezetesen a nemzeti ki-
sebbségek jogai és az autondmidval kapcsolatos kérdések — nem keriiltek a mun-
kacsoport napirendjére (G4l, Hicks, Eplényi 2011).

A K6z6s Munkacsoport f6 dontéshozé szerve az Elnokség, amely az elnskbél
(tarselnokokbdl) és — adott esetben - az alelnokokbdl 4ll.14 Az tilések tematikaja-
nak kialakit4sat illetéen Gal Kinga (kordbbi tarselndk) politikai tandcsaddi, Eplényi
Kata és Demeter Dorottya, valamint Frangois Alfonsi, a csoportosulds 2012-2014
és 2019-2024 kozott tevékenykedd tarselnske elmondtak, hogy az egyes kérdések
napirendre vételérdl a K6zos Munkacsoport elnsksége dont. Ugyanakkor, a mun-
kacsoport barmely tagja javasolhat témét. Ily médon tehat a K6z6s Munkacsoport
tematikdja nem fiiggetlen a csoport Gsszetételétsl.’> Demeter Dorottya hozzatet-
te, hogy bér hazdnk EU-csatlakoz4satdl kezd6d8en mindig volt magyar (térs)el-
noke a K6zos Munkacsoportnak, az Elnokség igyekszik a képvisel8i csoportosulds
éves programjanak kialakitdsakor valamennyi 8shonos kisebbség igényét figye-
lembe venni. Emellett torekednek arra, hogy aktuélis kérdéseket is beillesszenek
a programba,1°
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A Nemzeti Kisebbségligyi K6z6s Munkacsoportban tagsdggal biré interjdala-
nyaim mindegyike megerdsitette, hogy partallastdl fliiggetleniil valamennyi el-
nokkel kivaléan egylitt tudnak miikédni: valamennyi tarselndk és alelnsk nyitott
minden problémafelvetésre, még a politikai szempontbdl kényesebb témékra is.1”
A képviselSkon tul a kisebbségekkel foglalkozd eurdpai erny8szervezetek is meg-
kereshetik témajavaslatukkal'® a K6z6s Munkacsoport elndkségét. A dontéshoza-
tal és a kiadott dokumentumok kapcsdn Szent-Ivanyi Istvan aldhuzta, hogy a
K6z6s Munkacsoport dlldspontjat elnski kdvetkeztetések/ajanlasok képviselik,?
amelyek formalis szavazas nélkiili konszenzust vagy domindns allaspontot jeleni-
tenek meg. Ezek ajanldsokat fogalmaznak meg a képvisel8k szdmdra, hogy az
adott tigyben milyen é4lldspontot képviseljenek a szakbizottsdgok és a politikai
csoportok tilésein. Ugyanakkor, a K6z8s Munkacsoport félhivatalos jellege miatt
senki sem kéri/kérheti szdmon ezt a tagoktdl.

A K6z8s Munkacsoport tagjai munkdjuk sordn - hosszas targyaldsok ered-
ményeként, kiils§ szakértbket is meghallgatva - k6z5s dlldspontot alakitanak ki
egy-egy kérdésrdl, és ezt a kialakitott dlldspontot igyekeznek képviselni mind sa-
jat képvisel8csoportjuk, mind pedig az adott kérdéssel foglalkozé parlamenti bi-
zottsdg ilésén, illetve megprdbaljdk meggydzni a tobbi - képviselsi csoportosu-
ldsban tagsaggal nem rendelkez8 - képvisel6t allaspontjukrdl.

Végiil, a kisebbségi érdekképviselet terén tevékenykeds kiilonboz8 ernys-
szervezetek is meghatarozd szerepet jatszanak az eurdpai parlamenti érdekérvé-
nyesités folyamatdban.

A nemzeti és etnikai kisebbségi érdekérvényesités ernyGszervezetei

A kisebbségvédelem teriiletén tevékenykedd erny8szervezetek koziil hdrom fog-
lalkozik kiemelten a nemzeti és etnikai kisebbségi érdekek Eurdpai Unié dontés-
hozataldba térténd becsatorndzdsaval: az Eurdpai Népcsoportok Foderativ Unidja
(Federal Union of European Nationdlities, FUEN), a Hal4zat a Nyelvi Sokszin(iség E18-
mozditdsdért (Network to Promote Linguistic Diversity, NPLD), valamint az Eurépai
Nyelvi Egyenl8ségért Hal6zat (European Language Equality Network, ELEN). Ezek
szorosan egyiittm(ikddnek az Eurdpai Unié intézményeivel, kiildndsen a kdztik
legnyitottabbnak szdmitd Eurdpai Parlamenttel.
1. 32 eurdpai orszagbdl szdrmazé mintegy 90 tagszervezetével az Eurdpai
Népcsoportok Féderalis Unidja (FUEN) az 8shonos nemzeti kisebbségek,
illetve az 8shonos etnikai csoportok eurdpai erny8szervezete., Székhelye a
németorszagi Flensburgban talalhatd. A FUEN az eurdpai kisebbségek ér-
dekeit képviseli eurdpai, nemzeti és regionalis szinten, kiilonds tekintettel
e kisebbségek nyelvi és kulturdlis jogainak védelmére. A FUEN a nemzeti
kisebbségek érdekeinek szészbl6ja a nemzetkszi szervezeteknél, minde-
nekelStt az Eurdpai Unidban, az Eurdpa Tandcsndl, az EBESZ-nél és az
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ENSZ-nél. A FUEN tagjai kozott elsGsorban kozép- és kelet-eurdpai ki-
sebbségi érdekvédelmi szervezeteket taldlunk (FUEN 2025). Vezetdje 2016
Gta a romdniai magyar Vincze Lordnt, aki kordbban Ségor Csaba RMDSZ-
es EP-képvisel§ politikai tandcsaddjaként tevékenykedett, 2019 6ta pedig
EP-képviseld és a Nemzeti Kisebbségligyi K6z6s Munkacsoport tarselndke.
Vincze elmondta, hogy lobbitevékenységiik sordn elsGsorban az Eurdpai
Parlamentet célozzdk meg. Azt is hozzatette, hogy a FUEN célja a nemzeti
kisebbségek partérdekeken tilmutatd képviselete. Ennek jegyében egylitt-
miikddnek az EP valamennyi politikai csoportjaval.20

2. A Hélbézat a Nyelvi Sokszin(iség Elémozditdsdért (NPLD) olyan erny8szer-
vezet, amely az eurdpai regiondlis és egyéb kisebb nyelveket érinté nyelv-
politikdk kidolgozdsa teriiletén tevékenykedik. Célja, hogy eurdpai szin-
ten felhivja a figyelmet a nyelvi sokszintiség alapvetd fontossagdra. Tagjai
kozott 15 regionalis kormdanyzat vesz részt. Teljes joga tagjai kozott kiza-
rélag nyugat-eurdpai regiondlis korményokat (6nkorményzatokat) tala-
lunk, de a k6zép- és kelet-eurdpai régidbdl is tobb szervezet rendelkezik
tarsult tagsdgi statusszal (NPLD 2025). Az NPLD briisszeli politikai tandcs-
addja a valenciai szdrmazasu, kataldn anyanyelv(i Vicent Climent, aki egy
interjiban elmondta, hogy az EP az EU legnyitottabb intézménye, ezért
ezzel legintenzivebb az egyiittmikddésiik, hiszen az NPLD itt tudja a leg-
egyszeriibben megosztani 6tleteit és javaslatait. Véleménye szerint az ér-
dekérvényesits tevékenységiik 80 szdzaléka az Eurépai Parlamentet,
20 szazaléka az Eurdpai Bizottsdgot érinti.?!

3. A fentieken tdl meg kell még emliteni az Eurépai Nyelvi Egyenléségért
Hal4zatot (ELEN), amelynek székhelye a franciaorszagi Karaez-ban talal-
hatd. Az eurdpai nyelvjogi szervezet 44 nyelvi kozosséget képvisel, és leg-
f8bb célkitlizése, hogy az Eurdpai Unidban hasznélt, kisebbségben 1évé,
veszélyeztetett nyelveket védje a kiilénb6z8 férumokon (ELEN 2025).

Konklazié

Bér az EU hatdskore nem terjed ki a kisebbségi kérdésekre, az EP - mindenekeldtt
a kozvetlen valasztas dltal nydjtott legitimdcidt kihasznalva - jelent8s, az EU Ta-
nécsanél és az Eurdpai Bizottsdgnal meghatarozdbb szerepet jatszik a nemzeti és
etnikai kisebbségeket érinté kérdések megjelenitésében és Eurdpai Unié dontés-
hozataldba térténd becsatornazasaban.

A nemzeti és etnikai kisebbségek érdekeinek érvényesitésekor nem mellékes
szempont, hogy az adott EP-képviseldt (etno)regiondlis listdn vélasztottédk-e meg,
esetleg az illet§ valamely nemzeti vagy etnikai kisebbség tagja-e, hiszen ebben az
esetben hatékonyabban tudja becsatorndzni az dltala képviselt tigyeket az EU
dontéshozataldba. Az érdekek érvényesitéséhez az EP struktirdjin beliil formalis
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(politikai csoport) és informalis (k6z6s munkacsoport) férumok is rendelkezésre
allnak. Emellett az EP-vel egyiittm(ikddd eurdpai kisebbségi erny8szervezetek is
hozz4 tudnak jarulni a kisebbségi érdekek parlamenti képviseletéhez.

Fontos, hogy a rendelkezésre 4ll6 eszk6zoket ne csupdn az EP-képvisel8k és
az EU dontéshozéi ismerjék, hanem a nemzeti és etnikai kisebbségek érdekeiért
kiizd8 hazai politikusok is tisztdban legyenek a kisebbségi érdekek érvényesitésé-
ben szerepet jatszd eurdpai parlamenti testiiletek dltal kindlt lehet&ségekkel, il-
letve ezek korlataival. Csak ebben az esetben nyfilik ugyanis lehet8ség arra, hogy
az EU nemzeti és etnikai kisebbségek problémaira leginkabb nyitott intézményé-
ben, a Parlamentben képviseljék a kisebbségek tigyét.
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1. FUEN: https://fuen.org/en/article/Autochthonous-minorities-in-Europe.

2. Gshonos kisebbségek alatt azokat a kisebbségeket értjiik, amelyek torténelmi mérce szerint
hosszu ideje élnek az orszdg teriiletén és dllampolgarsaggal rendelkeznek (Girasoli 1995).

3. Franciaorszag a 2004., 2009. és 2014. évi EP-vélasztdsokon regionalis vélasztasi korzetekre volt
osztva. A Brexit elStt az Egyesiilt Kiralysdg is regiondlis vélasztdsi kdrzetekkel vett részt az EP-
vélasztasokon.

4, Réunion szigete Franciaorszag tengeren tuli megyéjeként és az Eurdpai Unid legkiilsé régidja-
ként unids periféridnak mindstil.

5. Franciaorszdg 2004-t8l 2014-ig regiondlis vélasztasi korzetekkel vett részt az EP-vélasztasokon.

6.  Legkiilsd régié: néhany EU tagallam teriiletének egy része Eurdpatdl tavol helyezkedik el. E ré-
gidknak - foldrajzi adottsdgaik miatt - szdmos nehézséggel kell megkiizdeniiik, kiilénésen a té-
voli fekvéssel, a szigetjelleggel, a kis tertilettel, valamint - nem ritkan - a kedvezdtlen dombor-
zati és éghajlati viszonyokkal (Eurépai Parlament 2025).

7. Maria Badia kataldn EP-képviselével (S&D) készitett interju. Briisszel, 2014. mércius 26.

8. Tovabbi részletekért lasd az EP k§z8s munkacsoportjainak tevékenységét bemutaté alfejezetet.

9. Lasd az EP-vélasztasokat médsodrendi vélasztdsokként lefréd szakirodalmat (Fabidn 2005; Marsh
1998; Reif, Schmitt 1980; Schmitt 2005), amely szerint az EP-valasztdsok masodlagos jellege - mas
széval: , tétnélkiilisége” - a kisebb tematikus partoknak kedvez.

10. A Catalunya en Comu kataldn zéldpért egy képviselével rendelkezik a Zéldek/Eurdpai Szabad
Szdvetség politika csoporton beliil, a part azonban - erds Skolégiai elkstelezettsége miatt - az
Eurdpai Z6ld Part nevi transznacionalista pért tagja.

11. Tabajdi Csaba EP-képviseldvel készitett interja. Briisszel, 2014. mércius 4.

12.  Go6ncz Kinga EP-képviselGvel készitett interjd. Briisszel, 2014. mércius 5.

13.  Bdr Eplényi Kata elmonddsa szerint a Nemzeti Kisebbségiigyi K6z6s Munkacsoport nem készit
statisztikdt a képviseldi csoportosulds nemzetiség szerinti dsszetételérdl, az EP-honlapjan elér-
hetd képviseli adatok alapjan meg lehet dllapitani, hogy az adott képviseld etnikai alapon a
kisebbségi vagy a t3bbségi tdrsadalomhoz tartozik-e (Eurépai Parlament 2026).

14. Tabajdi Csaba EP-képviselSvel készitett interju. Briisszel, 2014. mércius 4.; Gl Kinga EP-képvi-
seld politikai tandcsaddjaval, Demeter Dorottydval készitett interju. Briisszel, 2016. oktSber 11.

15.  Francois Alfonsi EP-képvisel8vel készitett interju. Briisszel, 2014. mércius 19.; Gal Kinga politi-
kai tandcsadéjaval, Eplényi Katdval készitett interju. Briisszel, 2014. mércius 20.; Gal Kinga
EP-képviseld politikai tandcsaddjdval, Demeter Dorottydval készitett interju. Briisszel, 2016.
oktéber 11.

16. Gal Kinga EP-képvisel8 politikai tandcsaddjdval, Demeter Dorottydval készitett interju.
Briisszel, 2016. oktéber 11.



Az Gshonos nemzeti és etnikai kisebbségek érdekeinek képviselete az Eurdpai Parlamentben 75

17. Bauer Edit EP-képviseldvel készitett interjd. Briisszel, 2014. marcius 5.; Maria Badia EP-képvise-
18vel készitett interju. Briisszel, 2014. mércius 26.; Csdky Pal EP-képviselSvel készitett interja.
Briisszel, 2016. oktdber 10.; Schopflin Gyorgy EP-képviseldvel készitett interju. Briisszel, 2016.
oktdber 11.; Andrej Mamikins EP-képviselével készitett interjd. Briisszel, 2016. oktdber 13.; Ya-
na Toom EP-képvisel§vel készitett interju. Briisszel, 2016. oktéber 18.; Josep-Maria Terricabras
EP-képvisel§vel készitett interju. Briisszel, 2016. oktdber 19.

18.  Vincze Loranttal, a FUEN elndkével készitett interjd. Briisszel, 2016. oktdber 10.; Vincent Cli-
menttel, az NPLD briisszeli politikai tandcsaddjaval készitett interju. Briisszel, 2016. oktéber 19.

19. Lésd példdul ,A lettorszagi oroszok honositdsanak javitdsa érdekében - a Kézés Munkacsoport
elngkének ajénldsai” (2005. 4prilis 8.); ,,Az Ausztridban és Olaszorszdgban é18 szlovén kisebbsé-
gek helyzetének javitdsa érdekében - a Kézés Munkacsoport elndkének ajédnldsai” (2005. szep-
tember 8.) stb.

20. Vincze Lordnttal, a FUEN elndkével készitett interju. Briisszel, 2016. oktdber 10.

21.  Vincent Climenttel, az NPLD briisszeli politikai tandcsadéjéval készitett interju. Briisszel, 2016.
oktdber 19.

Koszonetnyilvanitas

A 146411 szamu projekt a Kulturélis és Innovaciés Minisztérium Nemzeti Kutatdsi Fejlesztési és Inno-
véacids Alapbdl nydjtott tdmogatdsaval, a K-23 palydzati program finanszirozdsaban valésult meg.

Irodalom

Brucker B. (2013): Alternative Platforms of the European Parliament for the Interest Representati-
on in Minority Questions. In P4lné Kovécs 1., Kékai L. (szerk.): Ten Public Policy Studies. Publikon,
Pécs, 29-50.

Brucker B. (2019): Az Eurépai Parlament félhivatalos érdekérvényesitd férumai. A kdzds munkacso-
portok. Politikatudomdnyi Szemle, 3., 57-84. https://doi.org/10.30718/POLTUD.HU.2019.3.57

Brucker B. (2022a): Az Eurdpai Parlament szerepe a szubnaciondlis érdekek képviseletében. Politika-
tudomdnyi Szemle, 1., 99-124. https://doi.org/10.30718/POLTUD.HU.2022.1.99

Brucker B. (2022b): Az Eurdpai Parlament kdzds munkacsoportjainak (intergroupjainak) szerepe a te-
riileti érdekérvényesitésben. Tér és Tdrsadalom, 4., 3-31. https://doi.org/10.17649/TET.36.4.3449

Brucker B. (2025): Az Eurdpai Parlament kisebbségiigyi munkacsoportjédnak szerepe a kisebbségek
érdekeinek védelmében (2004-2024). Politikatudomdnyi Szemle, 1., 67-95. http://doi.org/10.30718/
POLTUD.HU.2025.1.67

Coakley, J. (2012): Nationalism, Ethnicity and the State: Making and Breaking Nations. SAGE Publications,
London https://doi.org/10.4135/9781473915107

Corbett, R., Jacobs, F., Neville, D. (2016): The European Parliament. John Harper Publishing, London

Costa, 0. (1999): LEurope par les régions au Parlement de Strasbourg. Critique internationale, 5. Mémoire,
Jjustice et reconciliation, 14-21.

Csaky A. Zs. (2009): Egy hajéban eveziink? Eurdpai parlamenti képvisel8ink. In: Szarka L., Vizi B.,
Téth N., Kéntor Z., Majtényi B. (szerk.): Etnopolitikai modellek a gyakorlatban. Gondolat Kiad,
Budapest, 275-297.

Csergd, Zs., Vangelov, 0., Vizi, B. (2017): Europeanization and Changes in Minority Inclusion in
Central and Eastern Europe. Intersections. East European Journal of Society and Politics, 4., 5-16.
https://doi.org/10.17356/ieejsp.v3i4.415

De Winter, L., Cachafeiro, G-R. M. (2002): European integration and ethnoregionalist parties, Party
Politics, 4., 483-503. https://doi.org/10.1177/1354068802008004007



76  Brucker Baldzs

De Winter, L., Tiirsan, H. (eds.) (1998): Regionalist parties in Western Europe. Routledge, London

ELEN (2025): Information. https://elen.ngo/information/ (Letsltés: 2025. 06. 15.)

Enyedi Zs., Kérésényi A. (2004): Pdrtok és pdrtrendszerek. Osiris, Budapest

Eplényi K. (2013): A nemzeti kisebbségek védelme az Eurépai Unidban. Létiink, kiilonszdm, 44-54.

F4bidn Gy. (2005): Eurépai parlamenti vélasztdsok és vélasztdsi rendszerek. Politikatudomdnyi Szemle, 2.,
59-88.

felvidek.ma (2014a): A Strasbourgi Kidltvdny és Kalmdr jelentése a kisebbségvédelmi szabdlyozdst siirgeti.
2014.04.19. http://felvidek.ma/2014/04/a-strasbourgi-kialtvany-es-kalmar-jelentese-a-ki-
sebbsegvedelmi-keretszabalyozast-surgeti/ (Letdltés: 2025. 06. 15.)

felvidek.ma (2014b): Mdr teljes a Fidesz-KDNP EP-lista - Ismertek a hatdron tuli képviseldjeldltek. 2014. 04. 18.
https://felvidek.ma/2014/04/18/mar-teljes-a-fidesz-kdnp-ep-lista-ismertek-a-hataron-tuli-
kepviselojeloltek/ (Letdltés: 2025. 06. 15.)

Fiala-Butora, J. (2024): Allies or foes? Does the inclusion of new minorities undermine or strengthen
the European system of minority protection? Hungarian Journal of Legal Studies, 4., 468-484.
https://doi.org/10.1556/2052.2024.00555

FUEN (2025): Magunkrdl. https://www.fuen.org/hu/magunkrol/tudnivalok/ (Let&ltés: 2025. 01. 15.)

Gél, K., Hicks, D., Eplényi, K. (szerk.) (2011): Traditional Minorities, National Comunities and Languages.
The issues raised in the European Parliament’s Intergroup, 2009-2011. Kinga G4l (publisher), Brussels
- Budapest

Girasoli, N. (1995): National minorities. Who they are? Akadémiai Kiadd, Budapest

Hegedls D. (2004): Az Eurdpai Unié nemzeti, etnikai és nyelvi kisebbségeit érintd politikdinak
sszefoglaldsa. Européer. Nemzetkézi Kapcsolatok, 1-25.

Kiss T., Barna G., Demeter G. (szerk.) (2017): Kisebbségek és regionalizmus Kézép-Eurdpdban. Nemzetpo-
litikai Kutatéintézet, Budapest

Laczkéné Tuka A. (2004): Eurdpai Parlament. A meg-megijuld intézmény. Dialdg Campus Kiadd,
Budapest - Pécs

Malloy, T. H. (2013): Minority Governance in Europe. Palgrave Macmillan, Basingstoke

Mangas, A. (2024): The European Union’s Response to the Catalan Secessionist Process. Hague Journal
on the Rule of Law, 16., 63-88. https://doi.org/10.1007/s40803-024-00202-x

Manzinger K. (2018): Konstruktiv pdrbeszéd vagy parhuzamos monolégok? Az Eurdpai Parlament
nemzetiségi vonatkozasu tevékenysége 2014-2019 kozott. Kisebbségi Szemle, 4., 7-26.

Manzinger K. (2019): Nemzetiségi régidk és Eurdpa: Az EU regiondlis politikdja és a regionalis nem-
zetiségi trekvések. Pro Minoritate, 2., 27-49.

Manzinger, K. (2020): The Question of National Minorities in the European Parliament Between
2014 and 2019: A Hungarian Perspective. Hungarian Journal of Minority Studies, 3., 7-30.

Marsh, M. (1998): Testing the Second-Order Election Model after Four European Elections. British
Journal of Political Science, 4., 591-607. https://doi.org/10.1017/5S000712349800026X

Miiller-Rommel, F. (1998): Ethnoregionalist Parties in Western Europe. Theoretical considerations
and framework of analysis. In: De Winter, L., Tiirsan, H. (eds.): Regionalist parties in Western
Europe. Routledge, London, 17-27.

Nistor, I. (2009): The Minorities Status in the European Union. CES Working Papers, 2., 76-85. https://
ceswp.uaic.ro/articles/CESWP2009_I2_NIS.pdf (Letdltés: 2026. 02. 14.)

NPLD (2025): About us. http://www.npld.eu/about-us/ (Letsltés: 2025. 06. 15.)

Pentassuglia, G. (2001): The EU and the Protection of Minorities: The Case of Eastern Europe.
European Journal of International Law, 1., 3-38. https://doi.org/10.1093/ejil/12.1.3

Reif, K., Schmitt, H. (1980): Nine second-order elections - a conceptual framework for the analysis
of European elections result. European Journal of Political Research, 1., 3-44. https://doi.org/
10.1111/§.1475-6765.1980.tb00737.x.

Schmitt, H. (2005): The European Parliament Elections of June 2004: Still Second-order? West
European Politics, 3., 650-679. https://doi.org/10.1080/01402380500085962

Strmiska, M. (2003): Conceptualization and typology of European regional parties: a note on
methodology. Central European Political Studies Review, 2-3.,1-8.



Az Gshonos nemzeti és etnikai kisebbségek érdekeinek képviselete az Eurdpai Parlamentben 77

Tabajdi Cs. (szerk.) (2009): Pro minoritate Europae. Az eurdpai kisebbségekért. Az Eurépai Parlamentben
mUikdd8 Nemzeti Kisebbségi Intergroup tanulménykétete. EU-Ground Kft., Budapest

Tsilevich, B. (2001): EU Enlargement and the Protection of National Minorities: Opportunities, Myths,
and Prospects. Open Society Institute https://www.opensocietyfoundations.org/uploads/
63c3cacf-25a6-416d-bfod-7d0e20d580a3/eu-minority-protection-20011001.pdf (Letdltés:
2026.02. 14.)

van der Eijk, C., van Egmond, M. (2007): Political effect of low turnout in national and European
elections. Electoral Studies, 3., 561-573. https://doi.org/10.1016/j.electstud.2006.10.003

Vizi B. (2001): Az Eurdpai Unié és a kisebbségek jogai. Kisebbségkutatds, 2., 275-287. http://
epa.oszk.hu/00400/00462/00010/6.htm (Letsltés: 2026. 02. 14.)

Vizi, B. (2002): The European Union and the Rights of Ethnic Minorities. Minorities Research, 4., 145-159.
https://epa.oszk.hu/00400/00463/00004/pdf/145_vizi.pdf (Letsltés: 2026. 02. 14.)

Vizi B. (2007): Regionalis, kisebbségi politikai mozgalmak és az eurdpai integrécié. In: Szarka L., Vizi B.,
Majtényi B., Kdntor Z. (szerk.): Nemzetfogalmak és etnopolitikai modellek Kelet-Kozép-Eurdpdban.
Gondolat Kiadd, Budapest, 324-333.

Vizi B. (2013): Eurdpai kaleidoszkdp. Az Eurdpai Unid és a kisebbségek, UHarmattan, Budapest

Waterbury, M. A. (2016): National Minorities and Intra-Ethnic Coordination in the European Parliament:
Evidence from Central and Eastern Europe. Europe-Asia Studies, 3., 391-408. https://doi.org/
10.1080/09668136.2016.1148663

Dokumentumok

Eurdpai Parlament (1981): European Parliament Resolution on a Community Charter of Regional
Languages and Cultures and on a Charter of Rights on Ethnic Minorities. HL C 287.

Eurdpai Parlament (1983): European Parliament Resolution on Measures in Favour of Linguistic and
Cultural Minorities. HL C 68.

Eurdpai Parlament (1987): European Parliament Resolution on the Language and Cultures of the
Regional and Ethnic Minorities in the European Community, HL C 318.

Eurdpai Parlament (1994): European Parliament Resolution on Linguistic Minorities in the European
Community, HL C 61.

Eurdpai Parlament (2003): European Parliament resolution with recommendations to the
Commission on European regional and lesser-used languages - the languages of minorities in
the EU - in the context of enlargement and cultural diversity (2003/2057(INI)). http://
www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+REPORT+A5-2003-0271+0+DOC
+XML+VO0//EN (Let&ltés. 2025. 04. 30.)

Eurdpai Parlament (2005): Az Eurdpai Parlament 4llasfoglaldsa a kisebbségek védelmérdl és a megkii-
l6nbdztetés elleni politikédkrdl a bévités utdni Eurépdban (2005/2008(INI)). https://eur-lex.eu-
ropa.eu/legal-content/HU/TXT/HTML/?uri=CELEX:520051P0228&from=HU (Letéltés: 2025. 04. 30.)

Eurdpai Parlament (2010): Az Eurdpai Parlament 4lldsfoglaldsa az etnikai kisebbségi csoportokhoz
tartozé n8k tarsadalmi integracidjardl (2010/2041(IND)). http://www.europarl.europa.eu/si-
des/getDoc.do?type=TA&reference=P7-TA-2010-0305&language=HU&ring=A7-2010-0221 (Le-
toltés: 2025. 01. 03.)

Eurdpai Parlament (2013): Az Eurdpai Parlament &lldsfoglaldsa a kihalds 4ltal fenyegetett nyelvek-
r8l és az Eurdpai Unidn beliili nyelvi sokszinliségrél (2013/2007(INI)). http://www.europ-
arl.europa.eu/sidesgetDoc.dotype=TA&reference=P7-TA-2013-0350&language=HU&ring=A7-
2013-0239 (Letdltés: 2025. 01. 15.)

Eurdpai Parlament (2018a): Az Eurdpai Parlament 2018. februdr 7-i alldsfoglaldsa az unids tagélla-
mokban €18 kisebbségek védelmérdl és megkiilonboztetésmentességérdl (2017/2937(RSP)).
https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-8-2018-0032_HU.html (Letdltés: 2025. 04. 30.)

Eurdpai Parlament (2018b): Az Eurdpai Parlament 2018. november 13-i 4llasfoglaldsa az EU-ban é18
kisebbségekre vonatkozé minimumszabdalyokrdl (2018/2036(INI)). https://www.europarl.eu-
ropa.eu/doceo/document/TA-8-2018-0447_HU.html (Let&ltés: 2026. 02. 14.)



78  Brucker Baldzs

Eurdpai Parlament (2024a): European election. How to vote in Belgium? https://elections.euro-
pa.eu/en/how-to-vote/be/ (Letsltés: 2026. 02. 14.)

Eurdpai Parlament (2024b): Result - elections 2024: Spain. https://results.elections.europa.eu/hu/
spanyolorszag/ (Letdltés: 2026. 02. 14.)

Eurdpai Parlament (2025): Ismertet8k az Eurdpai Uniérdl. A legkiils§ régidk. https://www.europ-
arl.europa.eu/factsheets/hu/sheet/100/a-legkulso-regiok (Letltés: 2026. 02. 27.)

Eurdpai Parlament (2026): Members of the European Parliament. http://www.europarl.europa.eu/
meps (Letoltés: 2026. 02. 27.)



