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ABSZTRAKT: A Klinenberg-féle szocidlis infrastruktira koncepcidja jelentds figyelmet
kapott az akadémiai szférdban és azon tul, kiilondsen a j6l1ét és tarsadalmi kohézié kon-
textusdban. Habdr a szocidlis infrastruktdrat alkotd, tdrsadalmi kapcsolddasokat el8segi-
t6 helyek kétségteleniil fontos szerepet toltenek be, a fogalomnak tovébbra sincs egysé-
gesen elfogadott definicidja, igy elméleti és gyakorlati kutatésa is kihivasokba iitkézik.

Jelen tanulmany célja, hogy egy tjszer(i megkszelitéssel jaruljon hozza a koncep-
cié értelmezéséhez, amely lehetéséget teremt arra, hogy meghaladja a szocidlis infra-
struktura f8bb ellentmonddsait (egyetemesség vs. hiperlokalitds, tdrsadalmi vs. infra-
strukturalis fékusz). Az el8re kivalasztott valtozék mentén kijelslt 12 regénybdl szdrma-
26 88 szovegrészlet alapjan hdrom olyan visszatéré mintdzatot azonositottam, amelyek a
szociélis infrastruktiraval dsszefliggésben univerzélisan megfigyelhetdk, fiiggetlentil a
kontextustdl és foldrajzi helyszint8l. Az eredmények ravildgitanak arra, hogy az iroda-
lomfdldrajzi megkdzelités egyszerre képes figyelembe venni a tér materidlis és konstru-
alt természetét, valamint az idé- és térbeli kontextust, igy alkalmas olyan komplex
fogalmak kutatdsdra, mint a szociélis infrastruktura.

Déra BALINT: research fellow, Institute for Regional Studies, Centre for Economic and Regional
Studies, ELTE; Papndvelde u. 22., H-7621 Pécs, Hungary; balint.dora@krtk.elte.hu; https://or-
cid.org/0000-0003-1054-5904

KEYWORDS: human geography; social infrastructure; literary geography; qualitative research

ABSTRACT: Klinenberg’s concept of social infrastructure has gained significant attention both
within and outside academia, particularly about well-being and social cohesion among others.
While the importance of places that foster social connections is widely acknowledged, the concept
still lacks a consensually accepted definition, making both its theoretical framing and empirical
study challenging.

This study aims to contribute to a deeper understanding of the concept through an
innovative approach that engages with, and aims to move beyond, two key challenges related to
the concept (such as their contrasting nature: universality vs. hyperlocality, and social vs.
infrastructural side). Drawing on literary texts from 12 contemporary novels set in more than 12
countries selected through snowball sampling, the paper identifies three main patterns that
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appear across diverse socioeconomic and geographical contexts in social infrastructure. These are
the (1) dynamism, meaning complex socioeconomic impacts that affect local social infrastructure
such as globalization, gentrification or political regime changes; (2) the reasons behind a place can
become anti-social infrastructure; (3) the diverse interactions that a ,,real” social infrastructure
can facilitate, ranging from short encounters to sustaining lifelong friendships.

The findings demonstrate that a literary-geographical approach offers unique possibilities
to explore the material and constructed dimensions of space and their temporal and spatial
embeddedness, making it especially suitable for investigating broad and complex concepts such as
social infrastructure.

Bevezetés

A szocidlis infrastruktura koncepcidja az utébbi években széles korii népszer(-
ségre tett szert a tér- és tarsadalomtudomdnyokon beliil (Enneking, Custers,
Engbersen 2025). Mindez olyan helyeket jelsl, amelyek elésegitik a tadrsadalom
tagjai kozti interakcidkat és egy sor kedvezd hatdssal rendelkeznek, hozzajérulva
ajollét és a reziliens kozosségek létrejottéhez (Klinenberg 2018). Ide sorolhatdk
példaul a konyvtarak (van Melik, Merry 2023), a parkok (Layton, Latham 2022)
vagy az utcék (Jing 2022).

A koncepcid jelent8ségét mutatja, hogy nem csak az akadémiai szférdban,
de azon tul, a szélesebb publikum kérében is figyelmet kapott (The New York
Times 2018; The Economist 2019; The Atlantic 2025), valamint felkeltette a dén-
téshozdk (London Gov 2021; Harvard 2021) és befolyéssal bird személyek (General US
2023) érdekl8dését.

A szocidlis infrastruktira koncepcidja koriil azonban szdmos kérdés és vita
is felmertiil (Billingham, Curry, Crossley 2024), amelyek koziil jelen tanulmany a
szakirodalmi feldolgozds sordn két nagyobb kihivést azonosit. Ezek cimszavakban
az egyetemesség vs. hiperlokalitas és az infrastrukturalis vs. tdrsadalmi megko-
zelités ellentétpdrjaival foglalhaték Gssze, amelyek megnehezitik a fogalom elmé-
leti, valamint empirikus vizsgdlatat. Ennek kovetkeztében az eddigi kutatdsok
nem voltak mindig képesek a fogalom preciz vizsgélatara, hiszen vagy egy sz(ik
foldrajzi kontextusban tanulményoztak a helyek szociélis infrastrukturaként va-
16 miikodését, és ezért elveszett azok univerzalis jellege, vagy masik irdnybdl, a
fizikai mintdzatukat térképezték fel, mely esetben nem tudték figyelembe venni a
helyek szocidlis, vagyis 6sszekdtd szerepét.

A tanulmdnyban egy Uj, innovativ megkdzelitést alkalmazok, hogy a két el-
lentétparra reflektélva vizsgaljam a szocidlis infrastrukturat és annak sokszin(
megjelenési formdit. Mindezt irodalmi alkotdsok kvalitativ elemzésén keresztiil
végzem el, amely mind a hazai, mind a nemzetkozi szakirodalomban unikalisnak
tekinthetd. A fiktiv torténetek valds helyszineinek megjelenitése altal a fogalom
vizsgélata sordn egyszerre vehetd figyelembe mindkét ellentmondds: az egyete-
messég-helyi kontextus, masrészt pedig a fizikai, infrastrukturélis aspektus, vala-
mint a tarsadalom &ltal konstrudlt, haldzati jelleg. Habar az irodalmi alkotdsok
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foldrajzi vizsgélata kizel sem dj kelet(i (Hones 2022), de a szakirodalmi adatbazi-
sok szerint a szocidlis infrastruktdra koncepciéjat a fenti elénydk ellenére még
egyetlen szerz4 sem kutatta a vildgon.

A megjeldlt irdny szitkségességét az is aldtdmasztja, hogy a fogalom népsze-
riisége kovetkeztében szdmos tanulmény késziilt a Klinenberg-féle szocilis inf-
rastruktura témakorében, tehdt komoly igény mutatkozik annak atfogé értel-
mezésére. Ennek ellenére kevés szintetizalé publikdcié sziiletett, ami figyelembe
venné a helyek kiilonbdz8 funkcidit, tipusait és megjelenési médjait (Enneking,
Custers, Engbersen 2025). Jelen {rés tehat a valds helyszineket leiré fikcién ke-
resztiil elemzi a szocidlis infrastruktira koncepcidjat, hozzajarulva az inter-
diszciplindris fogalom irodalomfsldrajzi vizsgélatdhoz, amely mind elméleti
(konceptudlis kihivasok azonositdsa), mind gyakorlati (megjelenési formdi) oldal-
rél értékes adalékokat szolgdltathat. Természetesen a mddszer nem arra torek-
szik, hogy kivaltsa, hanem inkabb kiegészitse az eddigi empirikus vizsgélatokat
egy olyan esetben, amikor a szocidlis infrastruktira finomabb aspektusai mas
eszkozokkel nehezen vagy csupdn részlegesen ragadhaték meg.

A tanulmdny, a keretet add révid fejezeteket (bevezetés, sszefoglalds) lesza-
mitva, hdrom nagyobb egységbdl épiil fel, amelyek tartalmi szempontbdl is elkii-
16niilnek. Az elsd, szakirodalmi feldolgozas tovabbi négy részre oszthaté: a
fogalom és a helyek koriilhatdroldsa utdn a két konceptualis kihivds bemutatdsa-
ra kiilon fejezetekben kertiil sor, amit a vizsgalati irdny hatterét dsszefoglald iro-
dalomfsldrajzi fejezet zar. A méasodik, mdédszertani részben a kivalasztott mivek
és feldolgozdsuk kertilnek bemutatésra. A harmadik egységben az eredmények és
diszkusszié kdvetkezik, amely a szévegekben azonositott f8bb mintdzatokat tar-
talmazza, és ugyancsak harom részfejezetre oszthatd.

A tanulmény egységes nevezéktant alkalmaz a teriiletiséghez, valamint a foga-
lomhoz kotéd§ kifejezések hasznalatdban. A hely a szocidlis infrastruktira fizikai
megjelenési formdira utal (példdul kavézd, park), a foldrajzi hely a tér adott pontja-
nak lokélis vagy nagyobb tertileti egységet feldleld részére (példdul London vagy Ma-
gyarorszag), a szocidlis infrastruktira kifejezés dsszefoglaléan azokra a helyekre
(kdvézdk, parkok stb.), ahol a tdrsadalmi interakcidk 6sszessége megvaldsulhat.

Szakirodalmi hattér
A szocidlis infrastruktira helyei

Az {rés fékuszdban 4ll6 Klinenberg-féle szocidlis infrastruktira koncepcidja rend-
kiviil sokréti és tag értelmezési keret. Pontos hatérai tisztdzatlanok, népszersi-
téje is inkabb felsoroldsszer(i példdkat hoz azokra a terekre, amelyek a tarsadalmi
interakcidk elésegitsi lehetnek (Klinenberg 2018). Az egységes, konszenzudlis de-
finicié hidnya részben a fogalom gy(jt8jellegébdl eredeztethets. Ennek kdszon-
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hetéen szdmos tudomanyteriilet, tdbbek kdzt a tarsadalomfsldrajz, urbanisztika
vagy szocioldgia allitja vizsgédlatainak kézéppontjdba, igy azt kiilonbszé irdnyok-
bél, eltérd mbdokon értelmezik (Enneking et al. 2025; Latham, Layton 2020). Az
egységes definicié hidnya és a gy(ijtéjelleg kovetkeztében a szakirodalomban
olyan térekvések figyelhet6k meg, amelyek a szocidlis infrastruktiraként azono-
sitott helyek megnevezésére és rendszerezésére tesznek kisérletet (1. tabldzat).

A téblazatba foglalt helyek nagyon kiilonboz8ek: a koncepcié magaban foglal-
ja a publikus tereket, kereskedelmi egységeket, sokféle tipusti rekreécids (sport,
vallasgyakorlas) helyszint, a kdzlekedéshez kapcsolédé infrastruktdrat. Mindez te-
hét azt eredményezi, hogy mind funkciondlisan, mind fizikai megjelenésiikben sok-
szinl helyek tartozhatnak ide. Az egyes kategorizdldsokban ugyan azonosithaték
kdz3s elemek, mint amilyen a kdnyvtar vagy sportpalya, de a csoportok szamos
esetben elnevezésiikben és tartalmukban is kiilsnboznek. Példaként az egyik legel-
lentmondésosabb egység a ,,digitélis infrastruktira”, amely alapjaiban tér el a tob-
bi kategériatdl, hiszen térnélkiili, mindenhol, ugyanakkor sehol sincs jelen.
Egyszerre 3sszekdti (egymdstdl tavoli személyek) és kizarja (a telefonra valé £6-
kuszél4s miatt elvonja a figyelmet a kézvetlen kérnyezettdl) a tdrsadalom tagjait.
Ezzel szemben egyes szerz8k hangsulyozzak a szocialis infrastruktura fizikai aspek-
tusat, igy nem is foglalkoznak ezekkel az online terekkel (Layton, Latham 2022).

A tipizalds sordn létrehozott csoportok nem kizardlagosak, lehet koztiik at-
jarés, és a felsorolds sem teljes kor(i, hanem illusztrativ (Latham, Layton 2019).
Mindebbdl kdvetkez8en a szocidlis infrastruktira fogalma ald tartozé helyek k-
rében nincsen konszenzuélis egyetértés, ami ahhoz vezet, hogy a témaban {rédott
tanulmanyok egy része sajat maga nevezi meg, mi tobb, kategorizalja a koncepcid
ald tartozé tipusokat. Ennélfogva gyakran ugyanazon gy(jt6név alatt mas-mds
helyek vizsgalata valdsul meg. Példaként egyes szerz8k szlikebben értelmezik a
fogalmat, kizdrva abbdl a kozlekedéshez kapcsolédd infrastruktirat (Aldrich
2023), mésok pedig a szakirodalmi hattérre (Hartt, DeVertuil, Potts 2023) vagy
foldhasznélati térképre tdmaszkodva (Iglesias-Pascual, Benassi, Hurtado-Rodriguez
2023) alkotnak sajat kategéridkat.

Felmeriilhet a dilemma, hogy egyaltaldn lehetséges-e azonositani dedikalt
helyeket a tarsadalmi interakcidékhoz kapcsoldddan, vagy ennél jéval kevésbé
megragadhatd a tér és a kozosségek viszonya. A tarsadalmi interakcidk példaul
rendszerint ,,tdllégnak” az elsd tdblazatban felsorolt helyeken, hiszen a tarsada-
lom tagjai tobbek kozt a laké- vagy munkahelyen is kapcsolédhatnak egymdshoz.
A szocidlis infrastruktura helyei tehat nem kizarélagos koncentracidk, mégis fon-
tos kiemelni ezeket a laké- és munkahelyen kiviil es§ helyeket, ahogyan azt a fo-
galom el8képének szamitd , harmadik helyek” koncepcid is megtette (Oldenburg,
Brissett 1982), mivel ezeken nagyobb eséllyel kdvetkezhetnek be interakcidk.

Mindezek utdn a kovetkezé fejezetekben két olyan kutatési kihivast emelek ki,
amelyek a szocidlis infrastruktdra koncepcidja esetén visszatéréen megjelennek a
szakirodalomban, ezekhez pedig egy-egy kutatasi kérdést is megfogalmazok.
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Konceptudlis kihivds 1: egyetemes - hiperlokdlis

A koncepcidé megjelenési formdi hiperlokélisak, ugyanakkor egyetemesek.
Ahogy Billingham és munkatarsai megjegyzik, a helyek szociélis infrastruktdra-
ként valé miikddése csak az adott tarsadalmi-gazdasagi, politikai kdzegben és
meghatdrozott idépillanatban értelmezhet§ (Billingham, Curry, Crossley 2024).

A fogyasztasi cikkeket drusité automatak példdul egyes orszdgokban kiza-
rélag a globalizacié termékeiként vannak jelen, mig mashol a tdrsadalmi inter-
akcidk tdmogatdi lehetnek. Japanban az automatakultira egyben tdjékozddési
és gyiilekezési pont, természeti katasztréfak esetén a lakossag ellatdsanak, in-
formélasanak eszkdze. Kialakuldsat az orszag természeti adottsdgai, valamint
gazdasdgi fejlettsége (magas kdzbiztonsdg, helyhidny, draga munkaerd) terem-
tették meg (Yokouchi 2010). Hasonléan, mig egy indiai utca a taldlkozdsok tere-
ként kiemelt szocidlis infrastruktiraként mtikédhet, addig az Egyesiilt Alla-
mokban az autékézpontu kozlekedés, a gyalogos jardak hidnya miatt szerepe
eltérd. A hiperlokalitds - egyetemesség paradoxon természetét jol illusztralja a
sportpélyédk esete. Ezek ugyan kulturdlisan (krikett, jégkorong) vagy tarsadalmi
statusz (harlemi kosarpdlydk, kaliforniai pickleball kézpontok) mentén is kii-
16nbdznek, ennek ellenére a sportpélya a szocidlis infrastruktira egyetemes, a
vildg barmely pontjan azonosithaté eleme.

A helyek vizsgélatat nem csak térbeli diverzitdsuk, de dinamikus jellegiik
is megneheziti. Az olyan klasszikus ,,szlirke” infrastruktdra, mint amilyen egy
ipartertilet, funkciévéltas révén szocidlis infrastruktiraként is miikddhet egy
adott korszakban. Példdul a barnamez38s beruhdzds altal revitalizalt Zsolnay
kulturdlis negyed Pécsen (Trdcsdnyi 2011) vagy az elhagyatott magasvasutat
kdzparkkd atalakité High Line Park projekt New Yorkban (Millington 2015).

Osszefoglalva, a taldlkozasok helyei amellett, hogy rendkiviil sokszintek,
az erGteljes tér- és id8beli, valamint tarsadalmi kontextus ellenére egyeteme-
sek, hiszen a Fold barmely pontjan, az emberi k6zdsségek jelenlétével egyiitt
megtaldlhatdk. Ebbdl kovetkezden a szakirodalomban elérhet empirikus vizs-
galatok is sokfélék, mind a teriileti fékusz, mind pedig a megnevezett szocialis
infrastruktdra tekintetében. Koziilik néhany fontosabb, az elmult 6t évben
megjelent publikdciét (Google Scholar adatbézis, hélabdamédszer) foglal ssze
a mésodik tdblazat, figyelembe véve a f5ldrajzi helyet (féldrajzi nevek), a terii-
leti szintet (I-11I), valamint a szocidlis infrastruktirat (a-c) (2. tdblazat).
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A tablazatbdl kirajzolddik, hogy a recens empirikus tanulményok féldrajzi
fékusza meglehet8sen behatdrolt, f8ként észak-amerikai, nyugat-eurdpai és
ausztrdl teriiletekrdl szdrmazé eredményeket tartalmaznak. Ezen tdl a teriileti
1épték elssorban a nagyvarosokat és azok varosrészeit leli fel (utolsé két osz-
lop). Annak ellenére, hogy a szocidlis infrastruktira egyetemes, vagyis minden
orszagban és kultiraban jelen van, az esettanulmanyok f6ként az angolszasz vi-
lagra fékuszalnak. A tobb helyszint vizsgald kutatdsok is ugyanabbdl az orszagbdl
szdrmaznak (telepiilési szint oszlopa), vagyis kultirdkon 4tivel§ tanulmannyal
nem taldlkozhatunk. Ugyan vannak ellenpéldak kevésbé kutatott régidk, téregy-
ségek megjelenésére, hiszen afrikai telepiilések (Ali et al. 2022) vagy falvak szoci-
alis infrastruktirdja (Tomaney et al. 2024) is helyet kap a tdbldzatban, de mégsem
jellemzd atfogd, tobb teriileti 1éptékben és kontinensen elvégzett vizsgalat.

Mivel a szocidlis infrastruktdra f6ként vérosi kontextusban értelmezett fo-
galom, igy a publikdcidk zome a varoskutatdsok teriiletérél szarmazik. A tudo-
manyagak koziil a geografia és szocioldgia osztozik a tanulmanyok tébbségén. Az
el8bbi inkdbb az infrastrukturalis aspektust, mig a masodik f6ként a tarsadalmi
oldalt vizsgalja. Jelen tanulmdny, habdr a geogrifia fel8l kozelit, mindkét aspek-
tust (tér és tarsadalom) figyelembe veszi a szocidlis infrastruktira koncepcidjaban.

A foldrajzi vizsgélat létjogosultsadgat mutatja, hogy a legrangosabb f6ldrajzi
folydiratok is foglalkoznak a témadval. Ilyen tobbek kozt a Progress in Human
Geography (Latham, Layton 2020), az Antipode (Horton, Penny 2023), az Urban
Geography (DeVerteuil, Kiener, Mizuuchi 2022; Prytherch 2022; Middleton,
Samanani 2022) vagy a Cities (Iglesias-Pascual, Benassi, Hurtado-Rodriguez 2023). A
f5ldrajzi fékusz és teriileti kontextus mellett az esettanulményokban egy-egy
konkrét problémadra irdnyulé néz8pont (probléma-kontextus) is megjelenik, elsé-
sorban valamilyen kihivéas kontextusdban, mint amilyen egy természeti kataszt-
réfa (Aldrich 2023; Otto, Recjhaus, Kuhlicke 2025) vagy jarvanyhelyzet (Van Eck,
Van Melik, Schapendonk 2020; Ali et al. 2022).

Osszefoglalva, a szocidlis infrastruktiira mindenhol jelen van, de méshogyan,
vagyis valds miikodése a tér egy-egy adott pontjan vizsgalhatd. Ehhez kapcsols-
ddan az elsd kutatdsi kérdés a kovetkezd: Hogyan vizsgdlhatd a szocidlis infrastruktu-
ra rendkiviil tdg és sokszint, kiilonbozd helyeket magdban foglalé fogalma oly médon,
hogy azt foldrajzi kontextusban értelmezziik, mikozben egyetemes jellegét is figyelembe
vesszitk?

Konceptudlis kihivds 2: tdrsadalmi - infrastrukturdlis

A szocidlis infrastruktira vizsgalatat egy masik sajatossdg is megneheziti, amely
magabdl a székapcsolatbdl ered. Erre utal Joshi és Aldrich (2025) szerzépérosa,
akik kiméranak nevezik a fogalmat, utalva kiilonb5z8 elemeire, mivel a kapcsolat
elsé fele immateridlis, tdrsadalmi hdlézatokra utalé egység, mig a masik térké-
pezhetd fizikai rendszerekhez kapcsolédik. Ennélfogva a vizsgalatokban is megta-
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lalhaté ez a kett8s megkozelités. E18bbi esetben a szocidlis infrastruktarat kvali-
tativ mdédszerekkel kozelitik meg, és a fékusz arra irdnyul, hogy egy hely hogyan
miikddhet szocidlis infrastruktiraként, vagyis a taldlkozdsok, tarsadalmi interak-
ciék katalizdtoraként. A mésik, infrastrukturdlis fordulat (Graham, Marvin 2022)
altal 6sztonzott irdny ezzel szemben a helyek fizikai elhelyezkedésére, az azokhoz
valé hozzaférésre helyezi a hangstlyt (Fraser et al. 2022). Utébbi esetben jellem-
z8en kvantitativ vizsgalatokon keresztiil (statisztikai elemzések, térképezés)
elemzik a szocidlis infrastruktirdhoz vald hozzaférés és kiilonbdz8 szocio-de-
mografiai tényez8k dsszefliggéseit.

Mindkét irdny esetében fennéllhat a kockdzat, hogy elveszik a székapcsolat
egy-egy dimenzidja: a szociélis infrastruktiraként valé miikddést elsésorban he-
lyi, kis 1éptékd, lokalis vizsgalatokon lehet feltarni, ebben az esetben nem isme-
riink meg dltaldnos, nagyobb 1éptékli mintdzatokat a szocidlis infrastruktdrardl.
A miésodik, nagyobb 1éptékd, f6ként kvantitativ jellegii vizsgalatokndl a helyek el-
helyezkedése és az azokhoz valé hozzaférés kertiil el6térbe, de nem biztos, hogy
képet kapunk arrél, hogy ezek a helyek a valésdgban hogyan segitik el6 a tarsa-
dalmi interakcidkat, vagyis hogy mennyire ,,szociélis” a szocidlis infrastruktira.
Ezt a mbdszertani kihivast Tomaney és tdrsai is érzékelik (Tomaney et al. 2024, 38.).
Mindez arra utal, hogy egyes esetekben a fogalom nem csupdn elésegiti, hanem
éppen ellenkezdleg, gatolhatja a tarsadalmi kohéziét.

Ez a két ellentétes megkdzelités jél kirajzolddik a szakirodalomban: a kon-
cepcidt egyes szerz8k magatdl értetddden pozitivnak (és szocidlisnak) tekintették
(Klinenberg 2018; Latham, Layton 2019). Szdmos kedvez§ tarsadalmi jelenség
azonosithaté a tanulmdnyokban a szocidlis infrastruktura kapcsan, mint térsa-
dalmi kohézié (Zahnow 2024), jéllét (Middleton, Samanani 2022), reziliencia
(Page-Tan 2021), gazdasdgi fejlédés és innovacié (Choi, Guzman, Small 2024), él-
het8ség (Neuhuber, Schneider 2025), bizalom (Fraser et al. 2024a), jobb egészség-
tigyi allapot (Rhubart et al. 2024) vagy tarsadalmi mobilitds (Chetty et al. 2022).
Mindezek mellett az tigynevezett nagy tdrsadalmi kihivasokra (Grand Societal
Challenges - Bina et al. 2017) adott egyik lehetséges valaszlehet8ségként is hivatkoz-
nak rd. Tlyenek a tdrsadalmi sokkok (természeti katasztréfék, jarvanyok) (Van Eck,
Van Melik, Schapendonk 2020; Ali et al. 2022) vagy a polarizici (Klinenberg 2018).

A kritikusabb megkézelitések azonban kiemelik, hogy ezek a helyek az iin-
nepelt hatdsokkal szemben ,,antiszocidlis” infrastruktdraként is miikddhetnek,
vagyis a tarsadalmi egyenlGtlenségek és szegregacid térbeli kifejez8déseként, mi
tobb, Gjratermel8iként (Horton, Penny 2023; Middleton, Samanani 2022).

A koncepcié komplexitdsat mutatja, hogy egy adott kategéria (példdul
sportpalya vagy kavézé) mindkét mindségben (szocidlis, antiszocidlis) funkcio-
nélhat, s6t a két szerep kiegészitheti egymast (Billingham, Curry, Crossley 2024).
Mindez tehdt arra utal, hogy egy sportpalya megléte Snmagdban nem feltétlentil
van pozitiv hatéssal a tadrsadalmi kohéziéra. Példdul egy kosarlabdapalya lehet a
helyi k6z6sség fontos taldlkozasi pontja, egyben kiilonboz8 helyzetd tarsadalmi
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csoportok kapcsoldddsanak terepe, de egy luxusjachton elhelyezked8 megfeleld-
je értelemszertien nem szolgélja ugyanezeket a kapcsolddasokat.

A f6ldrajzi tér egy adott pontjan megjelend, szocidlis infrastruktiraként
funkcionald helyeket szdmos egyéb folyamat teheti antiszociélis infrastruktuira-
va, vagy csokkentheti azok k6zdsségi szerepét. Példdul ilyen a tomegturizmus,
amely egyes helyek egyediségének elvesztéséhez vezethet. Eurdpai kontextusban
hasonlé folyamatok kérvallottjai lehetnek a budapesti romkocsmak, amszterdami
coffeshop-ok vagy az angol pubok. Ezen kiviil a kommercializicié és az ezzel kar-
oltve zajlé dzsentrifikdcids folyamatok a vérosi térben beksvetkez8 homogeniza-
ciéhoz, egyuttal a szocidlis infrastruktura atalakuldséhoz, erodalasdhoz vezethetnek.

Ha részletesebben elemezziik a tdrsadalmi interakcidkat, amelyek szeren-
csés esetben egy valddi szocidlis infrastrukturdndl megvaldsulhatnak, akkor abba
a kihivésba titkdzhetiink, hogy maga a tarsadalmi interakcid is meglehet8sen té-
gan értelmezhetd kifejezés (Enneking, Custers, Engbersen 2025). Az interakcidk
fajtait angol geografus szerzdk tipizaltak tdblazatos formdban (Layton, Latham
2022), 6sszesen hatféle tipust elkiilonitve: (1) ismeretlenekkel valé taldlkozas;
(2) ismerd8sdkkel vald kapcsolattartas (péld4ul baratok); (3) rokoni kapcsolatok
dpolésa, gondoskodds; (4) kinesztetikus gyakorlatok (fizikai tevékenység: edzés,
séta); (5) kollektiv élmények (tomegrendezvények); (6) civil részvétel (aktivizmus,
dnkéntesség).

A felosztas jél illusztralja, hogy nemcsak a fizikai aspektus, vagyis a fogalom
ald sorolt helyek, hanem az ott megvalésul6 interakcidk is kiilonbdz8ek, tovabb
erdsitve a fogalom tag, ugyanakkor széttarté jellegét. Gazdag szakirodalom fog-
lalkozik az egyes kapcsolddasi tipusokkal, példaul a szorosabb csaladi, barati kap-
csolatok fenntartdsa mellett a hdlézatkutatdsbdl is ismert lazdbb és rovidebb
»gyenge kapcsolatok” (Granovetter 1973) fenntartésaval, amelyet a szocidlis inf-
rastruktdra egyes tipusai ugyancsak elésegitenek (Fraser et al. 2024b).

Osszefoglalva, a két sz6 (szocidlis és infrastruktira) szoros, kélcséndsen fiig-
g6 viszonyban 4ll egymdssal: a klasszikus értelemben vett szocidlis infrastruktd-
ra fogalma nem létezhet a jelz8 (szocidlis) és a fénév (infrastruktura) egyiittes
megléte nélkiil. Az azonban, hogy egy fizikai hely ténylegesen szociélis infra-
struktaravid viélik-e, illetve, hogy egy tarsadalom hogyan termel ilyen helyeket,
mar egy komplexebb, vitatott és kizdrdlag adott kontextusban értelmezhetd kér-
dés. A tarsadalmi hatds a varakozdsokkal szemben akdr ellentétes, az egyenlét-
lenségeket tjratermel§ folyamat is lehet. Ebbdl fakadéan a mdsodik kutatdsi kérdés
a kévetkezd: Hogyan vizsgdlhaté a szocidlis infrastruktiira koncepcidja tgy, hogy az adott
hely fizikai jellemzdin tul tdrsadalmi konstrukcidként is értelmezziik és figyelembe vegyiik
tényleges miikodését?

A szakirodalmi el6zményeket bemutaté fejezetekben kiemelt kihivdsokra és
a megfogalmazott két kutatdsi kérdésre reflektalva a tanulmanyban kortérs iro-
dalmi szovegrészleteket haszndlok fel, igy a mddszertan fejezet eltt réviden ki-
térek az irodalmi alkotdsok és a tér szerepére.
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Irodalomfoldrajz: a térbeliség szerepe az irodalmi alkotdsokban

Az ember torténeteken keresztiil értelmezi és egyben konstrudlja a vildgot, ezal-
tal az irodalom és foldrajz célja is hasonlit, hiszen habar eltéré nézéponttal koze-
litenek, kozos céljuk a vildg mélyebb megismerése. A teriiletiséget és a szép-
irodalmat egyiittesen vizsgdlé irodalomfdldrajz els@sorban angolszdsz hagyo-
manyokkal rendelkezik.

A kiilonboz8 miivészeti alkotdsokban, igy az irodalomban is megjelend tér
vizsgélata a 1960-as évektdl, a térbeli fordulat (Withers 2009) néven ismert szem-
1életvaltast kovetSen kapott nagyobb figyelmet. Ettdl az id6szaktdl kezdve tandi
lehetiink egy ujfajta térfelfogds kibontakozasénak, ahol a passziv, egyfajta konté-
nerjelleggel felruhdzott teret felvaltja a tér tarsadalmi, konstrudlt természetének
hangsulyozésa.

A miivészeti dgak koziil az irodalom azért is fontos a teriiletiség szempontja-
bél, mert a hdrom alapelem (id8sik, szerepl8k, helyszin) egyike maga is térbeli,
legyen az fiktiv vagy a valésagban is 1étez8 tér (Hones 2011). Igy, ahogy Rao frja,
az irodalomrdl nem lehet gondolkodni tertileti kontextus nélkiil. A tér Micimacké
szazholdas pagonyjatdl kezdve a P4l utcai fitk grundjaig fontos része az alko-
tasnak, sét a torténetmesélés maga is a vildg térképezésének egyfajta médja
(Rao 2017).

Ennek kdszonhet8en az irodalomfdldrajz sokféleképpen kozelithet az alko-
tasokhoz, legyen az a fiktiv helyek térképezése, a lefrdsokban megjelend korabeli
helyszinek foldrajzi folyamatainak elemzése vagy a tér reprezentdcidjanak vizs-
galata (Anderson 2015).

Jelen fejezet nem kivadnja bemutatni a kiilénb6z8 irdnyokat, mivel a tanul-
many fékusza a valésdgos terek szocidlis infrastruktiraként valé miikédésének
vizsgalata, {gy a tovabbiakban arra koncentralok, hogy miért lehet jelent8sége
ennek az interdiszciplindris teriiletnek a szocidlis infrastruktura fogalmanak mé-
lyebb megértésében.

A miivekben a tér nem pusztdn egy ,,passziv keret”, hanem egyben konst-
rukcidként is megjelenik, amely egyszerre tiikrdzi az individuum (ird) és az adott
tarsadalom tapasztalatait, élményeit és tudasat. A szovegek tilmutatnak a tér
fizikai jellemz8inek bemutatdsan, hiszen annak kontextusét (kulturdlis, gazdasa-
gi hattér) is feltdrjak, valamint azt, hogy a szereplék hogyan érzékelik, milyen vi-
szonyban vannak a térrel, ezaltal a sz6vegekbdl a tér tarsadalmi jelentésrétegeit
is megismerhetjiik.

A szocidlis infrastruktira szempontjabdl ez azért kiilondsen lényeges, mivel
a miivek elemzése lehet8séget teremt arra, hogy egyszerre reflektaljon a fogalom
el8z6 fejezetekben azonositott ellentmondasaira:

(1) Egyetemesség - hiperlokalitds: figyelembe vegye az adott szocidlis
infrastruktdra (példdul kavézd) torténelmi, tdrsadalmi-gazdasdgi, foldrajzi
kontextusat;
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(2) Tarsadalmi - infrastrukturdlis: feltdrja a hely mikddését, vagyis meg-
mutatja, hogy a szocidlis infrastruktira valédi vagy esetleg antiszocilis.

Osszefoglalva, az irodalomfsldrajzi megkdzelités 4ltal a koncepcid vala-
mennyi rétegét tetten lehet érni: a fizikai helyet és kornyezetét, ugyanakkor an-
nak tdrsadalmi, konstrudlt természetét is, hiszen ahogyan azt jelentGs szerzdk is
kiemelik, a tér nem csak észlelt, de egyben elgondolt és megélt egység, amit a
tarsadalom folyamatosan djratermel (Lefebrve 1991; Soja 1980).

Médszertan

Jelen tanulmédnyban 12 kortdrs szépirodalmi alkotdson (regényen) keresztiil vizs-
galom a szocidlis infrastruktira irodalmi megjelenitését. A miiveket a legnagyobb
nemzetkdzi (Goodreads) és hazai (Moly.hu) kényves kézosségi feliiletek hasznéla-
taval valasztottam ki (Melléklet).

A mintdba keriiléshez elézetesen hdrom egyiittes feltételnek kellett teljestil-
nie: (1) kortérs irodalmi alkotds (a szerzdje a tanulmény frdsakor életben van és
alkot, valamint a 20-21. szdzadban jatszédik a torténet); (2) szerepel benne valds
foldrajzi hely (megjelenhet fiktiv vagy meg nem nevezett helyszin is, ennek elle-
nére legaldbb egy valds helyszint tartalmaznia kell); (3) magyar nyelven (is) ki-
adott alkotas.

A kivélasztdsban az el6zetesen meghatarozott hdrom feltétel mellett tovabbi
szempontok is érvényesiiltek. Ilyen célként jeloltem meg a f6ldrajzi sokszintiséget,
mind a helyszinek, mind a szerz8k orszaganak tekintetében, igy legfeljebb két meg-
egyezd orszagbdl szarmazd szerzg keriilhetett bele a mintdba. Ennek eredménye-
képpen, Ausztralidt leszamitva, az Gsszes lakott kontinensrdl olvashaté lefras
(eurdpai, észak- és dél-amerikai, dzsiai, valamint afrikai helyszinek), és ezek kiilon-
bo6z8 teriileti léptéket foglalnak magukban (varosnegyedek, telepiilések, régidk).

A mintédba keriilt mévekben néhédny esetben fiktiv helyszinek is megjelen-
tek, amelyek azonban ténylegesen 1étez8 helyszineket dbrdzolnak, mint amilyen
Krusovszky Dénes regényében (#2) Hajduvdgds (Hajdindnds alteregdjaként), il-
letve Dougles Stuart m{ivében (#11) a leszakad$ Pithead munkdsnegyed, ami a
Glasgowban 1év8 Cardowant jeldlheti. Ugyanakkor az emlitett alkotdsokban is
szerepelnek valds helyszinek, igy a mintéba kertiilés feltételeinek eleget tettek. Az
elsd feltétellel 6sszhangban, mind a hazai kiaddst, mind a kiilfsldi mdvek eseté-
ben az eredeti megjelenési ddtumok a 2020-as évek elejére esnek.

A szdvegek mds értelemben is véltozatosak, hiszen szdmos tarsadalomfsld-
rajzi jelenség is azonosithaté a torténetekben. A teljesség igénye nélkiil ezek: a
migracid (#2, #9), kisebbségi 1ét (#5), 8slakosok elnyomadsa (#3), tarsadalmi és et-
nikai fesziiltségek (#7), gazdasdgilag leszakadd térségek (vidék, munkdsnegyed)
problémai (#9, #11), rendszervaltast kvetd tarsadalmi dtmenet (#10), gyarmati
orokség (#12) vagy eldregedd tarsadalom (#8).
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Az alkotdsok tobbségének miifaja realista regény. Ezen beliil taldlhatéak de-
dikéltan autofikcids, vagyis 6néletrajzi ihletés(i alkotdsok (#2, #5, #6, #11) és olyan
regények is, amelyeket igaz torténetek inspiréltak (#3, #4).

Habdr a kivélasztds nem korldtozddott a magasirodalomra, ennek ellenére a
konyvek kozt tobb, rangos dijakkal kitiintetett konyvet is taldlunk, mint amilyen
a nemzetkdzi Booker- (#9, #11) vagy a francia Gouncourt- (#12) dij.

A végs8, mintdba keriilt mlivek szdmat 10-12 kdényvben maximalizaltam,
amelynek oka a kvalitativ feldolgozas volt, ami a regények kétszeri elolvasdsat, a
szOvegrészletek kiemelését majd tablazatba foglaldsat jelentette. A szvegek fel-
dolgozadshoz nem hasznéltam szvegelemz§ szoftvert vagy egyéb, akar mestersé-
ges intelligencia alapt alkalmazdst, mivel szdmomra nem az emlitések gyako-
risdga és a helyszinek nevei (mint kényvtar, kdvéz4) voltak elsédlegesek, hanem
a szocidlis infrastrukturaként m(ikdds helyek kontextusban valg értelmezése. Je-
len kutatasban szdndékoltan térekedtem arra, hogy viszonylag kis mintan, kvali-
tativ néz8pontbdl kozelitsek a fogalom felé.

Ennek kdszonhet8en a részletek kivalasztdsa sordn nem kizarélag egy hely
megnevezése (példaul kdvézo) vagy egy tarsadalmi interakcié lefrdsa (példdul be-
szélgetés) tette indokolttd a szovegrészlet adatbazisban valé rogzitését, hanem
kizardlag a két elem egyiittes jelenléte, vagyis a hely megnevezése és a hozz4
kapcsol4dd leiras, amely esetében az tarsadalmi kapcsolddds szintereként jelent
meg. A tdrsadalmi interakciékat Layton és Latham (2022) a szocidlis infrastruktd-
ra hat regisztere elnevezési tabldzata alapjan rogzitettem.

A konyvekbdl Ssszesen 88 szovegrészletet rogzitettem egy Excel tablazat-
ban, amelyek kutatdsi célra vald felhasznélasét, vagyis az eredmények fejezetben
vald megjelenitését egy magyarorszagi torvény teszi lehet§vé.

A szerzd8i jogrél sz616 torvény értelmében ,[a] mi részletét - az dtvevd mil
jellege és célja altal indokolt terjedelemben és az eredetihez hiven - a forrds, va-
lamint az ott megjeldlt szerz8 megnevezésével barki idézheti” (1999. évi LXXVI.
torvény a szerzdi jogrdl, 34-41. §). A térvény értelmezése mellett a Magvetd Ki-
adé egyik munkatdrsaval is konzultdltam a szovegrészletek elemzése elétt, aki
szintén megerdsitette a torvényben foglaltakat.

A szovegrészleteket meghatdrozott attribitumok alapjan rogzitettem
(kdnyv és szovegrészlet sorszdma, azonositott szociélis infrastruktira, tdrsadalmi
kontextust, oldalszdm, idézett részlet, felvétel ddtuma). A kivalasztott miivek
mindegyikében azonosithatd volt a szocidlis infrastruktira miikddése, de szamuk
kényvenként eltért: minimum egy (#1), maximum 19-19 részlet (#10, #11) keriilt
bele tablazatba.

A kovetkezd fejezetben hdrom nagyobb egységre tagolva mutatom be az
egyetemesség ~hiperlokalitds (1.), valamint a tdrsadalmi - infrastrukturélis (2-3.)
ellentétparokbdl fakadd sajatossdgokat. A feltart mintdzatok torténeteken, f6ld-
rajzi helyszineken é4tivel8en megjelennek a regényekben.
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Eredmények és diszkusszié
Dinamizmus: a szocidlis infrastruktiirdra haté komplex tényezék

A fogalom ugyan egy adott lokalitdsban értelmezhetd, de erésen hatnak ra na-
gyobb 1éptéki tarsadalmi-gazdasigi folyamatok, amelyek sok esetben kiilonbsz8
irdnyu atalakuldsdhoz: leépiiléséhez, 1étrejottéhez vagy dtformalasdhoz jarulhat-
nak hozza.

Ilyen a 20. szdzadban bekovetkezd, a globalizacid és technoldgiai fejlédés al-
tal indukélt gazdasagi szerkezetvéltds, amikor egyes vidékek leszakaddsaval a he-
lyi kozosségek és szocidlis infrastruktira eroddléddsa ment végbe. Ennek
lehetiink tanui az 1980-as évek skét iparvidékén, egy bezart banyat 6vezd tele-
pen, Itt jatszddik a Shuggie Bain cim(i regény, amelyben a f8szerepld és édesanyja
(Shuggie és Agnes) életén keresztiil ismerjiik meg a lecsiszé rétegek mindennap-
jait. Az ipari tevékenység hanyatldsa (dezindusztrializacid) a szocidlis infrastruk-
tara leépiilését vonja magaval, jelen esetben a kozlekedési infrastruktira felsza-
moldsét, ami fizikailag is elszigeteli a helyieket a varos tobbi részétdl, egyben més
kozosségeitdl. A telep gyér infrastrukturalis ellatottsdga és az ebbdl fakadé izo-
laltsdg az alabbi két szovegrészleten keresztiil érhet§ tetten, ahol mind a fizikai
vonalas, mind a szocidlis infrastruktira hidnyzik.

A Glasgow-bdl Edinbugh-ba tarté vonat jatéknak latszott a tavol-
ban, ahogy dtvagott az ugaron, amely a banydszokat elvalasztotta a
vildgtdl. A senki foldje lathatatlan hatdrt hizott, és végtelennek
tlint. A tandcs évekkel ezelStt bezdrta az egyetlen helyi dllomast,
hogy hatalmas megtakaritdsokhoz jusson az dllomdasfénsk bérének
kiiktatdsdval. Egyetlen buszt llitottak be helyette, amely egy nap
hdromszor jott, és egy dra volt, mire az ember eljutott vele valaho-
va.” (Douglas Stuart: Shuggie Bain, 159.)

A benzinkdt kis bolt is volt egyben, az egyetlen hely mérféldes
kdrzetben, amely cigarettat, jégkrémet és chipset arult. Ez volt a
semmi k6zéppontja. Kihtzott egy fidkot, és kivette a benne csérgd
piszkos érméket, beledobta a visszajarét, és kitolta a csomag ciga-
rettdkat meg a pint tejeket a torhetetlen iiveg elvélasztéfal nyila-
san. Valamiféle tarsasagi élet volt ez, és § oriilt neki...” (Douglas
Stuart: Shuggie Bain, 254-255.)

A szocidlis infrastruktdra miikodése tehdt nemcsak a lokalis kozosségek ak-
tivitdsdn mulik, hanem egyben globalisan érzékelhetd folyamatok is befolyasol-
jék. Ezek a nagyobb 1éptékdl hatdsok azonban nemcsak a kdzosségi helyek
hianyahoz, hanem azok 4talakuldsahoz is hozzajarulhatnak.
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A nagyobb metropoliszokban gyakori dzsentrifikdcids folyamatok az elit fizi-
kai koncentracidjaval, valamint a piaci folyamatokkal karéltve egyszerre tiintetik
el a ,régi” és hozzék létre az ,,ij” helyeket. A mikrokérnyezet véltozasait mutatja
be egy szerz8 New Yorkon keresztiil, ahol, habdr nem szlinik meg a ,,régi” hely,
ennek ellenére jelents dtalakulds zajlik, amely egyiitt jar 4j tdrsadalmi csoportok
megjelenésével, ezéltal az adott szocidlis infrastruktira 4dtalakuldsaval.

,, Valamikor ez egy lebuj volt, hemzsegett a kocsmatdltelékektdl, olcsd
italokat mértek, és csak el8re csomagolt falatokat lehetett kapni. Volt
egy billidrdasztal és egy kiérdemesiilt wurlitzer, és persze lehetett
bent dohdnyozni, amit mindenki meg is tett, ideértve minket is. Most,
hogy a kdrnyékkel egyiitt ez is dzsentrifikdlédott, van egy tulmérete-
zett itallap tuldrazott borokkal, egy dllottnak t{ing tapasbiifé, ahol ré-
gen a billidrdasztal allt, meg egy hangos dzsesszvéalogatds. A bar két
végén egy-egy tévéképernyd, mindkettd néma, és eltérd dllomdasokra
van hangolva, az egyik a hirekre, a mésik a sportra. Ez az egyetlen cég,
ami ennyi id6n 4t is életben maradt a sarkon, bar minden jellegét6l
meg van fosztva.” (Sigrid Nunez: Egy életen 4t, 108.)

A helyi szocidlis infrastruktarat dtalakité dzsentrifikdcids folyamatok hang-
stlyosan vérosi jelenségek, ugyanakkor vidéki terekben is azonosithatdk, kiilons-
sen Nyugat-Eurépdban (Nelson, Oberg, Nelson 2010). Ezekben a terekben vissza-
szorul a régi, falusi k6zosségek éltal miikodtetett szocidlis infrastruktira, mig a
bekslt6z8 csoportok eltérd térhaszndlata Gj helyeket hoz 1étre. A két tipus kozott
parhuzamos egymads mellett élés jellemz8, az érkezd elit helyei gyakran nem
szervestiilnek a helyi tdrsadalomba. A vidéki térségekben a dzsentrifikdcié mellett
egy masik folyamat is érvényesiil, ez pedig a helyi tdrsadalom eléregedése, az
er6teljes népességfogyds, ami ugyancsak hat a helyben elérhet§ szocidlis infra-
struktarara.

Ezt irja le Bernardine Evaristo regényének egyik fejezete, amely egy Yorks-
hire megyében é16 idés holgy monoldgjan keresztiil tarja fel a vidéki dzsentrifi-
kacid esetében tetten érhetd valtozasokat.

,nem mintha a falu még rendes telepiilés lenne, szellemvéroska lett
egyetlen sarki kisbottal meg kocsmaval, még a lakdsszovetkezet is
megsziint néhdny évvel ezeldtt (furcsa visszagondolni a nagy tilta-
kozasokra a faluban abbdl az idébdl, amikor megalakult)

mara 'miivészeti galéria’ lett bel8le, ami nevetséges médon Ssszesen
két hétre nyit ki nyaranta, Hattie azt gyanitja, adécsalas van a hat-
térben

ne felejtsiik ki a helyi postafiékot sem, aminek az j neve lehetne
‘'muzeumi targy abbdl az id6bsl, amikor az emberek még hittek a
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kézzel irt levelekben, melyeket postdn adtak fel’

ja, és nyaranta van termel6i piac is - mintha lenne egyaltalan mas-
fajta piac

a tobbi boltot nyaraléva épitette at a sok gazdag dél-angliai Yorkbdl
és Leedsbdl, tigyvédek, orvosok és értelmiségi figurak, akik ’ki akar-
nak szakadni’ minden nydron par hétre” (Bernardine Evaristo: A
ldny, a ng, a tdbbiek, 329.)

Az olyan nagyobb 1épték(i folyamatok azonban, mint a globalizacid, fino-
mabb jelekben is megmutatkoznak a helyek puszta fizikai elt(inésén vagy megje-
lenésén tul. A latogatSk Ssszetétele, a nyelvhaszndlat, feliratok mellett egyuttal a
megélt térélmény is atalakul. Ezt illusztrédlja az aldbbi, kissé rendhagy? szocidlis
infrastruktura, az Olasz-Alpokban taldlhaté menedékhdz esete.

,Délben a menedékhazban jottek-mentek az indulék és érkezsk. Faus-

to felismerte a termet, a korabeli fényképeket a falon, a konyha, az iz-
zadsag és az Oreg fa szagat. Még valami megvaltozott a gyerekkordhoz
képest. Egykor itt csak kozépkoru férfiak voltak, olaszul, francidul
vagy németil beszéltek, és minden felirat ki volt irva a Monte Rosa
hérom nyelvén. Most tele volt fiatalokkal, olyanokkal, akiket a vildg
nagyvdarosaiban 14t az ember, és a feliratok is révidre fogtak az angol-
lal.” (Paolo Cognetti: A magédnyos farkas boldogsaga, 114.)

A gazdaségi folyamatok mellett a politikai dtrendez8dés is erteljesen befo-
lyasolhatja a taldlkozdsok tereinek teriileti eloszldsat, hozzaférhet&ségét és mui-
kodését. Jé példa erre a 20. szdzadban kiépiilt dllamszocialista rendszer, ami
egylitt jart a polgdri és egyes vallasi szocidlis infrastrukturdk felszdmoldsaval. Ez-
zel parhuzamosan a hatalom igyekezett az dltala eszményi tarsadalom- és ember-
kép szolgalataba allitott Uj tereket 1étrehozni és ellendrizni. Ezt az egykori szo-
cialista berendezkedés(i orszdgok helyszinein (Magyarorszdg, Romdnia, Georgia)
is tetten lehet érni, ahol tandi lehetiink a rendszer kiépiilésével elt(ing ,,régi” és a
feltlrdl megteremtett ,,0j” szocidlis infrastruktira megjelenésének, amellett,
hogy id6vel elérhet8ek az alulrdl szervez8dd ellenéllds terei, amelyek térben és
tarsadalmilag is tdvol esnek a hatalom 4ltal kontrollalt taldlkozasi helyektSl. A
sokszor egymdssal padrhuzamosan zajlé folyamatokat mutatja be az aldbbi két

szovegrészlet.

,Szavak voltak, helynevek, amelyekrél senki nem tudott semmit, vagy
ha mégis, azokkal az emberekkel nem talalkoztam, és a legtobb hely-
nek neve sem volt, én neveztem el magamnak. A tdrsadalmi réteg,
amelyiknek multja és emlékezete volt vagy lehetett volna, eltiint, fel-
szivddott, vagy egészen hittérbe szorult, a sziileim és az ismerdseim
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nem tartoztak ebbe. Es nem volt Kisjendben tanccsoport, szinjatszé
kor, énekkar, olvasékor, az emberek nem jartak templomba, nem vol-
tak bélok, rendezvények, romén rendezvények sem voltak, mindenféle
kozosségi élet hidnyzott, az emberek dolgoztak, ettek, és nézték a té-
vét. Még csak azt sem lehetett gyakran hallani, hogy bezzeg régen,
mert sokdig ugy tlint, régen sem volt semmi, az nszervez&dés nyomai
kitapinthatatlanok. Persze ma mar tudom, hogy volt f6hercegi kastély
és uradalom, vadésztarsasdg, iparosegylet, nyomda, 0jsdg, birésig és
olvasdkér, legényegylet, daldrda, Chevra Kadisa...” (Vida Gdbor: Egy
dadogés torténete, 154.)

,Szdmunkra a Szovjetuni6 az 6rokés nyari tdborozast és az uttdrényak-
kend6t jelentette. A teaiiltetvényeket, méhészeteket és a kolhozokat.
...S ott voltak a buszmozik. Buszok, melyek az egyes varosrészekben
kozlekedtek, és tgy csongettek, mint a jegeskocsik.

..Aztan voltak a felforgaté irodalmi 6sszejovetelek a hatsé udvarokban,
tetSterekben, pincékben. Ahhoz, hogy ezekbe a kérokbe bekeriiljon az
ember, elég ellenzékinek kellett lennie.”(Nino Haratisvili: A nyolcadik
élet - Brilkdnak, 647-651.)

Vida Gébor {rdsa kapcsan fontos kiemelni egy masik nagy 1épték(i hatést, a
technoldgiai fejlédést, ami horizontalisan atalakitja a szociélis infrastruktdrat és
annak hasznélatat. A 20. szdzadban a radid, majd televizié altal létrejovd tomeg-
média 4j id6toltést tett lehetdvé, ami a hdztarts falain beliilre kdltdzstt és fizikai
taldlkozasok nélkiil kotstte Sssze a tarsadalmat. A folyamat a vildg valamennyi
orszdgaban, habér eltérd idészakban ment végbe. Putnam (2000) nagyivii munkd-
jaban ezt a technoldgiai dtalakuldst is kiemeli mint lehetséges tényez6t, ami hoz-
zéjarult a kozosségi helyek, vagyis a szocidlis infrastruktira hasznélatdnak
visszaszoruldsahoz és a tarsadalmi kohézi6 csckkenéséhez.

A politikai dtrendez8dés (rendszervéltozas) ellenére a kordbbi rendszerek
oroksége nyomot hagy az épitett kdrnyezeten, egyben szocidlis infrastruktdran.
A magyarorszagi, erSltetett iparositds és urbanizacié kovetkeztében felépiilt
nagypaneles lakdtelepek mdig a nagyobb varosok latképének részei. Annak elle-
nére, hogy a rendszervéltds utdn helyi tdrsadalmuk 4talakult (Egedy 2001;
Szirmai 2019), 1990-es évek utdn is hazai lakdsallomdny derékhadat képezik. Ezen
helyek sajatossagait Krusovszky Dénes regényében maga a f&szerepld tolmécsol-
jaa 2010-es évek elején jatszdd idBsikon, amikor egy debreceni lakételepre lato-
gat. Itt szembet(ind a tdrsadalmi elszigetel6dés és a szocidlis infrastruktira
hidnya, amely nemcsak az épitett kornyezet, hanem a rendszervaltads utdn fel-

n o

er8s8dd individualizacidt is tiikrozi.
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A széles uttest mindkét oldalan tizemeletes tombhazak sorakoztak, amig
csak a szem elldtott, ami mondjuk épp a betonmonstrumok miatt nem
volt tul messze, s ett8l egyszerre érzédstt valahogy monumentélisnak és
kisszertinek ez a latkép. A hdzak kozstti tereket zstfolt parkoldk és az au-
téforgalomhoz képest meglep8en sziik aszfaltutak toltotték ki. Azokon a
részeken, amelyeket nem betonoztak le, satnya kis ligetecskék és napéget-
te, kopdr parkok huzédtak, dsszetdrt padokkal és kiborogatott szemetes-
kukdakkal. A jarddk repedéseibdl izmos csokrokban nétt a gaz, s az egész
tajbdl valami félreérthetetlen kudarcérzés sugarzott. Nem azért, mintha
képtelenség lett volna itt élni, egyéltalan nem, érezni lehetett, hogy van
élet a falak mogbtt, a parkol auték alapjén meg taldn még pénz is. Am ez
az élet elszigetelten zajlott, a koz6s terektdl tavol, s a kudarc elssorban
errdl szdlt, a tvolsdgok hatdrozott fenntartdsardl, az ismeretlenség finom
megdrzésérdl.”(Krusovszky Dénes: Akik mar nem lesziink sosem, 57.)

A szocidlis infrastruktira miikodése antiszocidlis infrastruktiraként

A szocidlis infrastruktura tarsadalmi kohézidban betdltott szerepe vitathatatlan,
de megvalésuldsi formdi sok esetben megkérddjelezhet8k. Ezt a komplexitast, a
valtakozd szocidlis-antiszocidlis mikddésmddot tobb szerz§ is kiemeli (Horton,
Penny 2023; Billingham, Curry, Crossley 2024). Mindez azt is jelenti, hogy hidba
van jelen a szocidlis infrastruktira, ez mégsem garantélja azt, hogy kdzosséget
épit vagy interakcidkat hoz létre kiilonbsz8 tarsadalmi csoportok kdzott, mint
ahogyan ezt a fogalom kapcsan egyes kutatdék, mint Klinenberg (2018), kiemelik.

Az aldbbi szévegrészletek ravildgitanak arra, hogy ezen helyek sokféle mé-
don lehetnek a kizdr4s terei, amely ugyan fizikai elszigetelésben is megmutatkoz-
hat, 4m ennél jéval finomabb jelek is utalhatnak ra. Mig az els8 részletben a
golfklub és a raépiilt szocidlis infrastruktdra (étterem, szélloda) nehezen elérhe-
té a marginalizalt csoportok szdmara, addig a méasodik széveg bemutatja, hogy a
fizikai elérhetéségén tul a megélt térélmény is fontos szerepet jatszik, ami egyes
tarsadalmi csoportoknal eltérhet. Az ,,otthonossdg” érzése nélkiil azonban aligha
tud jél miikddni egy szocidlis infrastruktira (Heath, Freestone 2023).

,Agnes mar latta a golfozdk szalloddjat, de még sosem jart benne. Arrébb

allt a gyorsforgalmi tttdl, és mivel csak kocsival lehetett megkéozeliteni,
ez azt sugallta, a magafajtat nem latjék szivesen. A buszrdl latta a Jagua-
rokat, a tavoli flancos birtokok flancos kocsijait.(...)

Igaz, hogy a Glasgow-t koriilvevd z6ld gytirtiben rejtéztek az Gj nyomorne-
gyedek, az elfeledett, tavoli lakStelepek. Agnes kegyetlen dolognak latta,
hogy ezekben a zold keriiletekben ugyanakkor ott vannak a legflancosabb

szalloddk és maganklubok is, amiket életében latott. A két kiilonbsz6 vildg

nem szeretett egymasra nézni.”(Douglas Stuart: Shuggie Bain, 322.)
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zas kotddik (bardtsdgok kialakuldsa, eltérd tarsadalmi hatter(i gyerekek inter-
akcidja), ugyanakkor az aldbbi részletek egy mdsik esetben, a tarsadalmi pola-
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LEgyszer, még jéval Agnes elétt Wullie elvitte 8t hdrom kiilonbsz8
busszal a Kelvingrove Hallba. Sosem volt még ilyen nagyszer(i éptiletben,
és félénken kovette Wullie-t a leny(igdz8 csarnokokban. Ugy érezte, cipd-
je tul hangos, tul csikorgds, és tinnepld ruhdjanak széle tulsagosan kilg
a kabat aldl. Wullie nem bénta. Vastag karjaval szétvélasztotta el6tte a
témeget. Ugy viselkedett, mintha ugyantigy joga volna ott lenni, mint
barmely Byres Road-i orvosnak. Csak késébb vallotta be, hogy azért isme-
ri ezt a leny(igdz8 épiiletet, mert dolgozott rajta tetéjavitéként.”(Douglas

Stuart: Shuggie Bain, 206.)

A szocialis infrastruktira vizsgalatit neheziti, hogy egyazon kategéridn be-
lil, mint példdul ,,iskola”, szdmos kiilonbdz8en miikédd intézmény taldlhatd,
amelyek egyes esetekben nem csak az interakcidk, de a kizarés tereiként is md-
kodhetnek. Habar a szévegrészletekben az iskoldhoz szdmos interakcid, taldlko-

7.

rizcié terepeként tarjak az olvasd elé.

Két széls8ségesen kiilonbozd kozeget mutat be a 2000-es évek Anglidjabdl
Bernardine Evaristo. Az eltér{ kilatdsokat és életutakat magukba foglalé vildgok

érintkezésére aligha nyilhat lehetdség.

»mire leereszkedett rdjuk az Uj évezred, egy orrszarvu kibelezéséhez is
elég nagy késeket fedeztek 5l az iskolataskakban a gyerekek pisztolyo-
kat rejtettek a zoknijukba

abandak toborzé irodai rivalisaikkal egyiitt az iskola kapuja el6tt lebzseltek
az iskolai biifét az iskola teriiletén nylizsgé drogpiac vdltotta fel
egyre tobb volt a lanyokat érintd szexudlis erészak, és egyre tobb lany-
bél lett ugy anya, hogy még maga is gyermek volt

az iskola fémdetektort és biztonsagi &roket helyezett el a bejaratndl, az
sszes ajté kéddal volt védve, a folydsén kamerdk jelentek meg”(Bernardine
Evaristo: A ldny, a nd, a tbbiek, 225.)

»azokkal a kollégakkal ellentétben, akik fizetds, magas presztizsii intézmé-
nyekbe szoktek, aztdn dicsekedve jottek vissza, hogy kivald ellendrzési
eredményeikrél, és a maganiskoldk rangsoraban bet6ltott széditéen magas
pozicidjukrdl meséljenek s olyan iskoldkrdl, ahol evezd- és lovasklubok
voltak, valamint lacrosse-, régbi- és squashcsapatok olimpiai méretdi Gisz4-
medencékkel, olimpidkon edzett testnevelStanarokkal és tokéletesen
felszerelt szinhdztermekkel

ahol az osztélyok a Himaldjédhoz, a Pireneusokba, Chilébe és a Maldiv-szige-
tekre mentek osztalykiranduldsra, hogy "tanulmanyozzdk a tengeri él6vila-
got" (Bernardine Evaristo: A ldny, a ng, a tobbiek, 228.)
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A valédi, szocidlis infrastrukturaként m(ik3dé helyek hidnya kiilondsen
olyan telepiiléseken érhet§ tetten, amelyek valamilyen etnikai, vallasi vagy egyéb
konfliktus okan eleve széttagoltak. Ebben az esetben szembetiing a kapcsoléda-
sok lehet8ségének hidnya. Ha mégis 1éteznek olyan helyek, ahol ez megtorténhet,
azok gyakorta fesziiltségek forrdsai.

Ilyen a ciszjordéniai, Jeruzsalem kozeli palesztin telepiilés, Anata, ahol ezt a
fajta fragmentaltsdgot a fizikai falak jelenléte is tovabb erdsiti. A falak megnehe-
zitik a szabad helyvéltoztatast, munkéba jardst vagy éppen a ,,masik fél” szocialis
infrastruktirdjahoz valé hozzaférést, ezzel is Gjratermelve a konfliktust. Az Ape-
irogon cim(i, mozaikokbdl felépiil§ regényben nemcsak a telepiilés valds, hanem
a lefrt esemény és az ott megjelenitett szocidlis infrastruktira is. A ténylegesen
megtdrtént eseményen alapuld regény egy-egy izraeli és palesztin, ldnyukat gya-
szolé apa baratsdgat jarja koriil, amelynek jeleként egymdssal dsszefogva a pa-
lesztin kislany, Abir egykori iskoldja mellé épitenek jatszdteret.

Az irésban jol érzékelhetd a hely szimbolikus jelent8sége, amely 1étrehoza-
sanak folyamatdban is megmutatkozik. A kovetkezd részletekben megfigyelhetSk
a kozos munka nehézségei, amelyek részben abbdl fakadnak, hogy az izraeliek ci-
vil jelenléte (és térhaszndlata) nem megszokott, s6t gyanut kelt8 a tobbségében
palesztinok 4ltal lakott telepiilésen. Ezekben a terekben a Layton és Latham
(2022) 4ltal leirt ,,egymaés melletti 1étezés” sem igazdn valdsulhat meg, igy a tér-

” 7

beli és tarsadalmi megosztottsdg oda-vissza hatva erdsiti egymast.

,Végiil is egy izraeli katona l&tte le a lanyomat, de szaz volt izraeli katona j6tt
Anéataba, hogy jatszdteret épitsen neki. Ertsék meg, mekkora veszélynek tet-
ték ki magukat azzal, hogy odajéttek. Gondoskodnom kellett a biztonsaguk-
rél. Epftettek egy nevét visel8 jatszéteret az iskolanal, ahol megdlték.
Felastdk a foldet. Kitették az emléktablat. Csiszdakat raktak le a homokozd-
hoz. Pér hétvégébe telt megépiteni.” (Colum Mcann; Apeirogon, 276-277.)

,Legtobbjitk még sosem jart Andtaban, és ha mégis, akkor csak katonaként.
Elhajtottak a temet8 mdgott az iskoldhoz, kiszalltak a kocsijukbdl, Basszdm
megszamolta Sket: harminchdrom férfi és né. Ideges suttogds futott végig
koztiik. HagyomanytisztelSen 6ltdztek: hosszd ujju ing, farmer, kalap. Nem
voltak fedetlen karok, fedetlen labak. Es persze kipék sem. Kis csoportokba
gytltek. Kertiilték a hébert, angolul beszéltek. Egy séhajtasnyira voltak a fal-
tdl. ...Felkaptak a fejiiket a miiezzin hangjara. Még tobb autd érkezett...A ko-
vetkez8 hétvégén visszatértek. ... Felallitottak egy kosarlabdapalankot. Szege-
csekkel rogzitették a kis piros cstszdét. Kiprdbaltak a racsos kdrforgdt. Ki-
alakitottak egy egy négyzetméteres kis kertet, hogy fét iiltethessenek az
iskola mggé. Festékes bodondket adogattak egymasnak. Helyére csavaroztak

az emléktablat. Abir kertje.”(Colum Mcann: Apeirogon, 345.)

,Ezvolt az egyetlen jatszétér Anéta varosban.” (Colum Mcann: Apeirogon, 345.)
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A (valédi) szocidlis infrastruktiraként mikodd helyek differencidltsdga

Az elsd tédblazatban megjelenitett helyek (kényvtér, kdvézé stb.) és kategdridk
(publikus terek, kereskedelmi egységek) eltérd kapcsoléddsokra adnak lehet8sé-
get a résztvevlk szdma és az interakcidk hossza szerint.

Egy publikus tér (park, piac) sokféle interakcid helyszine lehet, hiszen itt kiilon-
féle taldlkozasok (ismeretlenek, bardtok, csalddtagok), tomegrendezvények, spor-
tolds, valamint civil szervez8dés is megvaldsulhat. Ezzel szemben mds szerep
jut példaul egy kényvtarnak. Habdr ott is tarthatnak nagyobb témeget vonzd kényv-
fesztivélt, vagy civil szervezetek eseményeinek helyszineként is szolgalhat, mégis,
a fizikai kérnyezet, nyitvatartds és meghatdrozott funkcié (példdul kényvolvasas)
miatt behatdroltabb a Layton és Latham (2022) altal leirt interakcidtipusok kére.

A publikus térnek tehdt van egyfajta , kaméleon” jellege, amely visszavezet-
heté olyan tényez8kre, mint a kénny elérhet8ség vagy a belépési feltétel (példa-
ul jegydr) hidnya. A publikus tér ezen tulajdonsdga megfigyelhetd a sz6vegekben
is, ahol szdmos kiilonbdzé taldlkozds valésul meg.

Példaként a valamilyen szocio-demogrifiai tényezé (életkor, jovedelem) men-
tén eltérd csoportok egyiitt 1étezése figyelhetd meg Krusovszky Dénes kényvében. An-
nak ellenére, hogy valédi interakcid nem torténik, megjelenik a tarsadalmi kohézié
szempontjabdl fontos kozds térhasznalat és egyiitt 1étezés (Van Melik, Merry 2023).

,Kikdnysksltem az ablakba, és onnan néztem, hogy ki szall fel, ki le.
Nem voltak sokan, de azért tobben jottek-mentek a vonat mellett,
mint az eddigi dllomasokon. A szerelvény végében egy nyugdijascso-
port szerencsétlenkedett a b6ronddkkel; a vonat magas lépcséfokain
megprébaltak leléptetni a gurulds taskdkat, de az apré kerekek fenn-
akadtak a 1épcsd racsaban, s két csomag is nagy puffandssal zuhant a
betonra. A varakozé oldalon egy kisebb kamaszcsoport, dobozos sors-
ket kortyolgatva, hangos rohogéssel kisérte az eseményeket, mikoz-
ben egy kdzépkoru hazaspar vonult 4t két dvodasforma gyerekkel a
jelenet kdzepén.”(Krusovszky Dénes: Akik mar nem lesziink sosem, 45.)

A vasutallomdson tul az utca is olyan publikus tér, ahol sokszin(i kapcsols-
dasok johetnek 1étre, legyen az egy kollektiv élmény (tiintetés) vagy éppen isme-
retlenek felszines taldlkozésai. A kiilonbozd esetek egy spanyol, valamint egy
francia-szenegéli {r6 regényrészleteiben jelennek meg.

,»Azon a délutdnon, a zavargdsok idején, a baratn8k San Sebastian éva-
rosaban egy churrerfabdl jottek ki éppen. A Bulvarra nyilé egyik mellék-
utcdban megilltak. Az Gttesten keresztben egy véarosi busz langolt. A
fekete flist elboritotta az egyik éptilet homlokzatét, eltakarta az ablako-
kat.”(Fernando Aramburu: Patria, 34.)
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,Faticktél néhany kilométernyire letérek délnyugati irdnyba, aztdn
Ujabb letérd, és mar egy vords folduton haladok az egykori szerer ki-
ralysag belsejébe. ...Gyalogszerrel vagy lovon, szamarhaton, szekéren,
robogdn, szalma- vagy vaszonkalapban férfiak, nék, gyerekek jarnak az

uton, lehtizédnak, megéllnak, nézik, ahogy elhaladok. Vannak, akik ba-
ratsdgosan odaintenek, de a legtobben tudomast se vesznek rélam. A

telepiilések hatdraban kutydk futnak versenyt a kocsival, jatékosan

vagy fenyeget8en.” (Mohamed Mbougar Sarr: Az emberek legtitkosabb

emlékezete, 429.)

A szocidlis infrastruktira mitkddése azonban nem csupén az érzékelésben és
felszines kapcsoléddsokban, de a tartésabb és visszatérd interakcidkban, a helyek

kdzdsségteremtd erejében kiemelkedd. Ezt egy park példdjan keresztiil figyel-
hetjiik meg.

LEgyszerd volt: roviddel naplemente utan, ahogy kitir(ilt a park, kinyitott
a kamaszok és a nagykoru vezetdjiik kis gokartpélydja. A park8roket
megvesztegették, igy azok szemet hunytak a dolog felett. Hivatalosan ez
egy edz8pdlya volt, de nem hivatalosan vagany ifjak id6toltése, és lehe-
t8ség a gyors zsebpénzhez jutdshoz. A futamok sdtétben zajlottak.”(Nino
Haratisvili: A nyolcadik élet - Brilkdnak, 750.)

,1d8kdzben a Mziuri parki gokartversenynek kialakult az 4llandé ko-
z8nsége. Mér régen nem csak a kamaszok és didkok akartak rajta részt
venni. Felndtt férfiak, megrogzott autébolondok és dnjeldlt autéver-
senyz8k kedvenc helyévé valt, akik versenyeztek vagy fogaddsokat k-
tottek a gySztesre.”(Nino Haratisvili: A nyolcadik élet - Brilkdnak, 779.)

A kozosségi élet mellett személyes, face-to-face taldlkozdsok is megvaldsul-
hatnak a publikus térben, akar ismeretlenek, akar régi bardtok kozstt, amelyre a
kovetkezd két részlet reflektdl. Az els6 helyszine egy parizsi pad, mig a masodik,
a Patria cim(i nagyregény utolsé lapjain, annak egyik csticspontjaként fontos sze-
repet tolt be a torténetben, amikor az ETA baszk terrorszervezet miikddése miatt
eltdvolodott csalddok tagjai hosszi1 id8 utdn ismét taldlkoznak.

,Périzs egyik diszletszer(i pontjan taldlkoztunk, a térétt kardot emeld
Dreyfus kapitdny szobrandl, ott, ahol a Raspail ut terecskévé 5blssddik.
Ugyanazon a padon Ultiink, § szendvicset eszegetett, és morzsat szért a
labahoz seregld galamboknak, én pedig, jobb dtlet hijan, gy kezdemé-
nyeztem beszélgetést, hogy igy széltam: Kisasszony! E szdrnyasok ete-
tését rendelet tiltja. Rdm emelte a tekintetét. Abban a tekintetben
g8g0s megvetés volt, de nem bantam, mert végre az egész arcat szem-
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ligyre vehettem, Kemény vilaszat elengedtem a fiillem mellett, és gyor-
san semleges témadra tereltem a sz6t.”(Mohamed Mbougar Sarr: Az
emberek legtitkosabb emlékezete, 83.)

,Bittori a tér sarkdban elbicsuzott Arantxatdl és Celestétdl. Miren ki-
jott a templombdl...Ugy 6tven méter lehetett a tdvolsag a két asszony
kazott, mikor feltlintek egymdssal szemben. (...) Sokan fel is figyeltek
rd a téren...A felnSttek kozott gyors pusmogds futott végig. Odanézz,
nézd csak! Milyen j6 baratndk voltak! A taldlkozas a zenepavilon mel-
lett tortént. Egyetlen révid olelés. Mielétt elvéltak, egy pillanatra egy-
mds szemébe néztek. Mondtak valamit egymasnak? Nem. Egy szét sem
széltak.”(Fernando Aramburu: Patria, 677.)

A publikus terek egyben az tgynevezett tarsadalmi gyenge kapcsolatok
(Granovetter 1973) szinterei. Ilyenek az ismerdsdk, szomszédok kdzti révidebb in-
terakcidk, amelyek, habar lazabb kotelékeket foglalnak magukban, mégis fontos
szerepet toltenek be a tdrsadalmi hdlézatokban végbemend informaciéaramlés-
ban, a helyi k6z6sség és egyén életében. Ilyen interakcidk dltaldban olyan helye-
ken valésulnak meg, amelyet sokféle kiilonboz4 tarsadalmi csoport latogat, mint
amilyen a piac. Itt a vdsarldson tul lehet8ség van az ismerdsdk, tavolabbi roko-
nok, baratok kozti spontén taldlkozdsokra.

,KésG déleldtt, ima utdn, amikor Basszdm és a gyerekek elmentek, le-
ment a piacra. Hosszu, mintds ruhdt viselt fatyollal. Néha feltolta a
napszemiivegét a feje tetejére. Neve felhangzott az asztalok kozott. Ne-
vetett és integetett....Valaszolt a kérdéseikre a gyerekeirdl, az iskolardl,
a cserkészcsapatrdl, az évodai ételadomany-gy(ijtésrél, de Abirrdl
tobbnyire hallgatott. Még évekkel a haldla utdn is a piaci drusok raktak
egy kis ajandékot a bevésarldszatyraba: egy kortét, egy csipettel tobb
fliszert, par szem datolyét.” (Colum Mcann: Apeirogon, 404.)

A tartésabb, elmélyiiltebb emberi kapcsolatok kialakitasa és fenntartdsa azon-
ban elsdlegesen nem annyira a publikus terekben azonosithaté a szdvegekben,
hanem inké4bb a fogyasztds tereihez (kereskedelem) kitédik, amelyek mar zartab-
bak. Ezek elsédleges funkcidja nem feltétleniil az interakcid el8segitése, mint ami-
lyen egy kdvéhdz, hanem mashol is kialakulhatnak (példdul mosoda). A rendszeres,
visszatérd kapcsolédasok olyan helyeken figyelhet8k meg, ahol viszonylag alacsony
a belépési feltétel és kisebb 1étszdmui csoportok vannak jelen. Az is 1athaté, hogy
valamilyen tényez8 (példaul csaladi dllapot, élethelyzet) mentén hasonld héttérrel
rendelkezd személyek kapcsolddnak (a lenti részletekben csalddos nék és miivé-
szek). A szovegek rdmutatnak arra is, hogy ezeknek a helyeknek az informdlis halé-
zatokban és helyi kozosségek életében is fontos szerepe van.
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,Sose vallotta volna be, de hidnyzott neki a kdz8s mosoda. Imadta a ri-
tudléjat; se férfiak, se gyerekek, csak olyan hely, ahol a n6k megoszt-
hatjdk egymassal azokat a dolgaikat, amelyekrél a templomban nem
beszélhetnek. Kifizeti a pénzt, megkapja a mosdhelyét, és beleteszi a
fliggdnyeit meg a munkaruhdit a mély, forré vizbe. Amikor a kosz ki-
azik az anyagbdl, a nék félkdrbe dllnak, és beledolgozzak a pletykdkat a
mosdasba. Germistonban nem tortént olyasmi, amirél a mosoda ne tu-
dott volna.”(Douglas Stuart: Shuggie Bain, 201-202.)

,Attdl fogva taldlkozgattunk. Eleinte mindig csak hdrmasban, kdvézdék-
ban vagy Gombrowicz vagy Sébato lakdsén.

...Szeretett kitilni a kdvéhazak teraszara, az akkoriban divatba j5tt nagy
ventildtorok elé; élvezte, ahogy hisiti a véllat, a tarkdjat a levegd. Iszo-
gatott, és tangét hallgatott, és hallgatta az emberek politikdrdl, futball-
rol, bokszrdl valé beszélgetését, amely el§bb-utébb mindig civako-
déssd, néha tettlegességgé fajult.” (Mohamed Mbougar Sarr: Az embe-
rek legtitkosabb emlékezete. 377.)

Az informalis hdlézatok terei ugyanakkor egyszerre lehetnek a helyiek, vala-
mint a turisték és ,,idegenek” interakcidinak terepei. Ezt a funkcidt tslti be a Fold
egyik legritkdbban lakott régiéjaban, a kanadai Nunavut tartomédnyban taldlhaté
étterem és szélloda a finn iré regényében. Mindez rdmutat arra, hogy a szocialis
infrastruktdra nem korlatozddik a varosokra, hanem akdr a legkisebb 1étszamu
telepiiléseken is megjelenik, annak ellenére, hogy a szakirodalom a fogalmat el-
sésorban vérosi jelenségként értelmezi és kutatja. A szdvegekbdl az is kitiinik,
hogy itt a latogatdk behatarolt szdma miatt a helyi k6zosségen kiviiliek azonnali
felt(inést keltenek, szemben egy nagyvarosi étteremmel vagy szallodaval.

,H6 nyikorog a zsanérok kozott, melegség drad ki az étterem ajtajan. A
pincér kivdncsian néz a pult mogil, mond valamit, taldn ugyanazokat
a szavakat, amelyekkel a férfi tidvozolte a parton.

...A pincér leiil a szomszéd asztalhoz, és beszélgetni kezd.

- Gleccserkutatdk egy csoportja jart ma itt. Megebédeltek, aztan elmentek a
Pennyhez. Ilyen szélben.- Ki az a Penny? - kérdezi Jon.

A pincér nevet, hosszu 16farka ide-oda himbal4zik.

- A gleccseriink! Maga nem idevaldsi, ugye?

- Hat, nem. Ddniabdl jottem.

- Pedig tgy néz ki, mint az itteniek.

(Inkeri Markkula: A soha fel nem enged fsld, 110.)

- A szélloda egy sziirke tengerparton péffeszkedik, kétszintes, ronda
doboz. Atsétalok az udvaron, még mindig érzem a jeges szelet
a b8roman...
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Az ajté nyikorogva nyilik, a recepcids kivancsian néz a pult magl.
- J4 estét. Van szabad szobatok?

A recepcids felnevet.

- Te vagy az egyetlen vendég.

A recepciés atnyujt egy Grlapot, gyorsan kitsltom.

...Isaackel voltal?

- Vele, ismered?

Itt mindenki ismer mindenkit.

(Inkeri Markkula: A soha fel nem enged$ f5ld, 251.)

Osszefoglalas

Tanulményomban egy tagan értelmezett interdiszciplindris fogalmat vizsgaltam
ujfajta megkozelitést alkalmazva, irodalmi szovegrészleteken keresztiil. Az alko-
tasok lehet8séget nyujtottak a szocidlis infrastruktira fogalmanak mélyebb értel-
mezésére, lehetéséget adva a szakirodalmi feldolgozas sordn azonositott és a
mélyfirasjellegi esettanulmanyokban gyakran visszakdszong ellentétparok
(egyetemesség-hiperlokalitds, tdrsadalmi-infrastrukturalis) problematikajanak
meghaladéséra.

Az alkalmazott irodalomfsldrajzi megkozelitésnek kdszonhet8en megélla-
pithatd, hogy annak ellenére, hogy a fogalmat a szakirodalomban elsGsorban va-
rosi jelenségként értelmezik (Enneking, Custers, Engbersen 2025), ezek a helyek
nem korldtozédnak egy-egy telepiiléstipusra, hanem valamennyi emberi k6z6s-
ségben (szérvany, falu, kisvaros), kulturalis-gazdaségi kontextusban (fejl6dé afri-
kai orszdgok, magas jovedelm(i észak-amerikai, nyugat-eurdpai jéléti allamok)
jelen vannak. A szovegek elemzése ramutatott tovabb4, hogy a kizdrdlagosan te-
riileti mintdzataik feltardsara épils kvantitativ vizsgalatokkal szemben, a tarsa-
dalmi és az infrastrukturalis oldal kélcsonds egymadsra hatédsa elengedhetetlenné
teszi az integralt megkozelitést ahhoz, hogy a szociélis infrastruktira valés ma-
kddésérdl pontosabb képet kaphassunk. Az eltérd foldrajzi kontextust bemutaté
szdvegekben visszatérden megjelentek azok a kategéridk (publikus terek, a fo-
gyasztés terei, oktatdsi intézmények), amelyeket a szakirodalom jellemz8en szo-
cidlis infrastruktiraként azonosit (Latham, Layton 2019; Fraser et al. 2022; Joshi,
Aldrich 2025). A megvaldsuld interakcidk valtozatosak, kiilonbsz8 szerepl8k ko-
zott és eltérd médokon valdsulnak meg, amelyek a Layton és Latham (2022) altal
leirt hat tipushoz kapcsolédnak.

Az eredmények Gsszhangban allnak a nemzetkozi empirikus kutatasok f6bb
megéllapitdsaival, amelyek kiemelik a helyek tarsadalmi kohézidban betdltstt sze-
repét, ugyanakkor hangsulyozzdk azok kontextusfiiggd természetét (Billingham,
Curry, Crossley 2024; Horton, Penny 2023).
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[rdsom erdsségének a témavalasztas aktualitdsdn tdl az erds szakirodalmi
megalapozottsdg és Ujszer(i vizsgalati megkdzelités tekinthetd, amely a fogalom
komplexitdsara és differencidlt megjelenési formdira hivja fel a figyelmet, igy a
kutatds egyszerre jarul hozza a fogalom elméleti, valamint gyakorlati oldaldhoz.

Természetesen a bemutatott irdny korldtokkal is rendelkezik. Ezek egyrészt
a megkozelitésbdl kovetkeznek, amely a fogalom éltaldnosabb, annak komplexi-
tésara fokuszald vizsgalata miatt nem alkalmas a szocidlis infrastruktira térbeli
mintézatainak empirikus elemzésére vagy egyes helyek valds tarsadalmi kapcso-
latainak mélyfurasjellegli bemutatdsara. Fontos hangsulyozni, hogy jelen tanul-
many nem pétolja vagy véltja ki az eldbbi tipusu vizsgdlatokat. A médszer
kivélasztdsan tul az elvégzett vizsgalat tovabbi gyengesége, hogy a kvalitativ fel-
dolgozas kovetkeztében a bevont irodalmi miivek szdma korlatozott, illetve meg-
hatdrozott tertileti kontextust fed le.

A jovdben olyan vizsgélatok lehetnek sziikségesek, ahol a sz6vegek mennyi-
ségi novelése és szoftveres tartalomelemzg kutatds altal rejtett, eddig nem feltart
Osszefliggések azonosithatéak. Emellett jelen irds Gjabb kutatdsokat inspirédlhat,
példaul a szocidlis infrastruktira egyéb mlivészeti alkotdsokban (film, zene, kép-
z8miivészet), illetve mas irodalmi miifajokban (mint képregények, novelldk) valé
megjelenitésének elemzését.

Az eredmények fontos tanulsdgokat szolgaltatnak az akadémiai szféran til
is, tobbek kozt a dontéshozdk szdmadra. Ennek jelent8ségét a szocidlis infrastruk-
tdra bevezetd fejezetben is hangsulyozott népszerlisége és tarsadalmi szerepe ad-
ja. Ilyen tanulsdg tobbek kdzott, hogy (1) a fejlesztések sordn nem lehet a tdgabb
tarsadalmi-gazdasagi kornyezettdl elkiiloniilten 1étrehozni egy adott szocidlis
infrastruktarat; (2) fizikai kialakitdsuk nmagédban nem elégséges, ahhoz, hogy
valéban inkluzivan mtikddjenek, szdmos egyéb (nyelvi, hasznalati) akadalyt le
kell kiizdeni a tdrsadalmi interakcidhoz; (3) egy-egy jé gyakorlat egy masik or-
szagban vagy telepiilésen nem feltétleniil mikddéképes, igy a szocidlis infra-
struktura kialakitdsdhoz nélkiilézhetetlen a helyi adottsdgokra valé reflektalés.
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