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A ,nemnédvekedés” (degrowth, decroissance) fogalom legaldbb hdrom dolgot jeldl.
Egyrészt egy provokativ szlogen, amelynek célja, hogy meghdkkentsen, kimozdit-
son a szokdsos gondolkodési keretiinkb8l. Mésrészt a fenntarthatdsagi dtmenet-
tel kapcsolatos elképzelések, elméletek rendszere. Harmadrészt pedig egy mozgalom,
avagy mozgalmak hélézata. A nemngvekedés a fenntarthatésagi dtmenet pozitiv,
békés, ugyanakkor radikélis vizidjat tarja elénk. A jé élet lehetSségét kzéppont-
ba allitva els@sorban nem amellett érvel, hogy a nemndvekedés sziikséges, hanem
amellett, hogy kivanatos.

A nemndvekedés gondolatkorével a hazai olvasé egyel8re csak szérvanyo-
san, inkdbb csak a témakorbe bevezetést kindlé {rasok révén (pl. Latouche 2011;
Dombi, Mélovics 2015) tal4lkozhatott. Am a ,,nemndvekedés gondolata” a tarsa-
dalmi mozgalmakon kiviil a nemzetkdzi tudoményos szakirodalomban is egyre
nagyobb teret nyer. Az 6koldgiai kdzgazdasdgtan mellett a helyi fejlesztésekkel,
szoliddris gazdasadggal, révid ellatasi lancokkal, varostervezéssel foglalkozé tanul-
manyokban is mind gyakrabban tlinik fel. Nem csupdn a helyi és regiondlis (gaz-
daség)fejlesztéssel foglalkozb szakemberek szdmadra relevans ez az irdnyzat, de
altaldban a tdrsadalom térbeli szervez8dését vizsgald kutatdk szamadra - kiil6ns-
sen annak egyik kdzponti fogalma, a ,,nyitott re-lokalizacié” révén.

Vincent Liegey és Anitra Nelson 2020 4prilisdban, a Covid-jarvany els8
hulldménak kozepén zartdk le konyviik kéziratat. A brutalis hirtelenséggel leal-
16 gazdasag, a nemzetkozi szallitdsok tobb évtizede nem tapasztalt akadozdsa és
a kozosségi kapcsolatok kényszer( gatja nem vart médon tették konyviiket még
aktudlisabbd. Taldn sohasem mutatkozott meg ilyen egyértelmtien a néveke-
désre épitd tarsadalmi-gazdasdgi rendszerek sériilékenysége, és talan sohasem
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éreztiik ennyire egyértelmien, milyen rombolé tud lenni a kdzdsségi kapcsolatok
erodalédasa.

A szerz8k a nemnovekedés programjat tarjak elénk konyviikben. Ez nem
mas, mint a fenntarthatésagi dtmenet békés és demokratikus programja. Nem di-
lemma szdmukra, hogy a folytonos gazdasagi névekedés kérnyezeti értelemben
fenntarthatd lehet-e (erre egyértelm® nem a vélaszuk). Ervelésiik 1ényege, hogy
az nem is kivanatos. Ehelyett felvazoljdk, hogy mennyivel kivanatosabb volna az
olyan tarsadalmi-gazdasdgi berendezkedés, amelyet nem hat at a névekedési
kényszer. A szerz8k nem prébéljak ,tarsadalmi mérndkként” egy ilyen djfajta
tarsadalmi-gazdasdgi berendezkedés szabdlyait részletesen elénk tarni. Ezek
kimunkéldsa, formdba ontése a kozosségek dolga. A kdnyv az dtmenet utjdhoz ad
otleteket, alaposan végiggondolt szempontokat és inspiraciét. E kdnyv jéval rész-
letesebb és precizebb attekintést ad a nemnévekedés gondolatkdrérsl, mint
Liegey et al. (2016) kordbbi, magyar nyelven is elérhetd munkdja.

A szerz8k 6t részre osztottdk mondanivaldjukat. A bevezetd fejezet vissza-
nyulik a nemnévekedés szé (ezzel egyiitt a nemnévekedés mozgalom és a nemno-
vekedés elmélet) eredetéhez, a széhasznélat elényeihez és hitranyaihoz. A kdnyv
egyik fontos érdeme, hogy a szerz8paros képes Gsszekotni a téma elkiiloniilten
formalédé (Id. Martinez-Alier et al. 2010), frankofén és angol nyelven irédé dgat.
Maér a széhasznélati dilemma tdrgyaldsanak sordn vildgossa valik, hogy a ,,nem-
novekedés” mélyen gydkerezd feltevéseink tjragondoldsdra, a bevett gondolati
sémakbdl vald kizdkkentésre torekszik. Eppen ezért fontos szdmdra egy olyan
kulcsszd, amely nehezen , ko-optalhatd”, nehezen iiresithetd ki (mint az megtor-
tént oly sok kordbbi fogalommal, pl. fenntarthatd fejlédés, tarsadalmi felelésség-
vallalds, ,,z51d”).

A mésodik fejezet (a gondolkoddsunk felszabaditdsa) pontosan ezt a tdrek-
vést taglalja részletesebben. A nemnivekedés-irdnyzat célja nem elsédlegesen a
novekedéssel (illetve annak hidnyaval) kapcsolatos. A cél olyan viziék kimunkél4-
sa, ahol a novekedés nem képezi vonatkoztatasi rendszeriink kézéppontjat. Aho-
gyan azt Latouche (2010) is egyértelm(ivé teszi, az irdnyzat leirdsdra - akadémiai
értelemben - precizebb volna az agrowth kifejezés. A nemndvekedés ambicidja
nem egyszeriien az, hogy a gazdasag az anyagaramok tekintetében ne néveked-
jék. Az irdnyzat, erésen tdmaszkodva a fejlédés nyugati értelmezését kritizald
gondolkoddkra (pl. Ivan Illich, André Gorz), a tdrsadalmi célok és a gazdasdg sze-
repének djragondoldsdra dsztondz. Ez utébbi tekintetében kiindulépontként te-
kint Poldnyi (1976) szubsztantiv gazdasig értelmezésére.

A harmadik fejezet a nemndvekedés gyakorlati lehet8ségével foglalkozik. A
szerz8k szdmadra egyértelmd, hogy a jelenlegi, nvekedésre épits berendezkedés
mellett a nemndvekedés katasztrofalis kovetkezményekkel jarna (illetve jar, ami-
kor vélsaghelyzetekben megtorténik). igy nyilvanvaléan nem ez a céljuk, hanem
a tarsadalmi-gazdasagi m(ikodés strukturalis kereteinek megvéltoztatdsa. Ennek
megfelelGen a valtozast tobb szint kdlesonhatdsaként képzelik el. A nemnéveke-



Nemngvekedés: a fenntarthatésdgi dtmenet pozitiv vizidja 169

dés a fenntarthatdsagi dtmenetet nem kizdrdlag az egyéni cselekedetek megvil-
toztatdsa révén vdrja. Bar az is fontos, de a struktirak befolydsold szerepe gatat
szab ennek az Utnak. Az dtmenetet nem is csupan a nagy rendszerek megvaltoz-
tatasatdl varja, hiszen felismeri azt, hogy a hatalmi kzpont jelenlegi szerepl8i
szinte maradéktalanul ellenérdekeltek egy ilyen véltozasban. A javasolt Gt a kettd
kélesénhatasat feltételezi: az egyéni és kozosségi tevékenységek olyan megvil-
toztatdsat, amely kihivasok elé allitja a struktirdkat. Ilyen értelemben a nemns-
vekedés egyértelm politikai programmal bir.

A negyedik fejezet pontosan ezt a politikai programot mutatja be részlete-
sebben. A szerz8k amellett érvelnek, hogy a fenntarthatésdgi dtmenet lehetSsége
a hatalom két alapvetd formdja: a mésok felett gyakorolt hatalom (power over) és a
koz3s cselekvésben gyokerezd hatalom (power with) koziil az utébbiban gydkere-
zik. Tarsadalmi, gazdasdgi és kulturdlis tekintetben is a nyitott relokalizacié mel-
lett érvelnek. Ennek alapja az alulrdl szervez8dés, a helyi dontési autonémia és a
sokféleség tiszteletben tartdsa. (Ennek feltétele a nyitottsdg, amelynek a térségek
versenye helyett a szolidaritds a vezérelve).

Az 6todik fejezet a nemndvekedés javaslatait Gsszegzi a fenntarthatdésagi at-
menettel kapcsolatban. Ennek kapcsén a leglényegesebb pont taldn az, hogy a cél
nem szentesiti az eszkdzt, s6t ebben az esetben az dtmenet Gtja maga a cél - leg-
alabbis abban az értelemben, hogy a meggy&z8déseink Gjragondoldsa, a részletek
kdz3sségi megvitatdsa, a helyi megolddsok megtaldldsa a fenntarthatdsag eszkoze
és egyben célja is. Az dtmenetet segits javaslatcsomaguk legfontosabb elemei a ko-
vetkezSk: (a) Feltétel nélkiili alapjuttatds, amely részint pénzbeli juttatds (vegyesen
jegybanki, illetve helyi pénzben), részint a kozszolgaltatdsokhoz valé hozzaférés
biztositdsa révén tenné alapvetd emberi jogga az alapsziikségletek kielégitését.
(b) Maximalis jovedelem, amely bizonyos jévedelemszint felett 100%-os (vagy ah-
hoz nagyon kozeli) adératat jelent. (c) Alternativ pénziigyi rendszerek kiépitése,
amelyek a hitelnytjtdson alapulé pénzteremtés jelenlegi m(ikodési logikajaval el-
lentétben, nem eléfeltételezik az dllandé novekedést. (d) Alternativ csere-rendsze-
rek kiépitése, mint példaul a szolidaris gazdasdg, a megosztasos gazdasag vagy az
id8alapu elszdmolds. (e) A munka jelentésének és szerepének Ujraértelmezése.
Napjainkban a ,,munkaként” aposztrofalt tevékenységek, illetve az egyén és a k-
z0sségek szaméra értékes tevékenységek halmaza csak (egyre kisebb) részben fedi
egymdst. Ezek kozelitését, a ,,munka mint negativ hasznossag” alapvetéstdl torténd
elmozdulast kulcsfontossdgunak tartjak.

Vincent Liegey és Anitra Nelson kényvének er8ssége, hogy kdvetkezetesen
képviseli azt az dlldspontot, amelyet szdmos, a globélis kdrnyezeti és tarsadalmi
problémaékkal foglalkozé kutaté és aktivista oszt. Ennek megfeleléen nem prébél-
jak kibékiteni javaslataikat napjaink névekedésre épit8 rendszerének logikdjaval.
Amellett érvelnek, hogy ez 6naltatas. Ha valédi fenntarthatdsagi dtmenetet sze-
retnénk, akkor mélyrehaté véltozdsok sziikségesek (nem reformok, hanem
Jtranszformdci6”). Ez egyben nehéz olvasmannyd is teszi a kdtetet azok szdmadra,
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akik eddig nem foglalkoztak aktivan a fenntarthatsag kérdéskdrével. Hiszen a
szerz8k olyan eléfeltevések feliilvizsgélatara szélitanak fel, amelyeket a legtob-
ben nem is tudatositottak kordbban magukban.

A fenntarthatdsagi dtmenetre hajlamosak vagyunk kényszerként, lemondds-
ként (a j6létiink kényszerii csokkenéseként) gondolni. A szerzék ramutatnak arra,
hogy ez az elgondolds is rejtett eléfeltevéseinkbdl, a fejlédés nyugati értelmezésé-
ben gyokerez8 gondolkoddsmddunkbdl taplalkozik. Valdjdban a fenntarthatdsagi
dtmenet az egyén és a kdzosségek szdmadra a jobb élet lehet8ségét kinalhatja. A
nemnévekedés gondolat legnagyobb erdssége taldn éppen ebben 4ll, mert a fenn-
tarthatdsdgi dtmenetet kényszerbdl lehet8séggé keretezi 4t.
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