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Hollék8 neve madra egybeforrt a vildgorokségi ranggal. Szdmos vonatkozadsban
sziilettek cikkek, tanulmanyok, kényvek az értékeirdl. Ennek a kényvnek a gondo-
lata egy évfordulé sordn, az ICOMOS 2011-ben Hollékén tartott kozgyiilésén sziile-
tett meg, abbdl kiindulva, hogy Holl6k§ sikere - bar a kdztudatban ez kevéssé
jelenik meg - bizonyos értelemben a mtiemlékvédelmi szakma itt folyd tobb évti-
zedes munkdjanak sikere is. Minden bizonnyal a vilagérokségi cim elnyerésének
25. évforduldja is arra Osztdnozte az tletgazdakat, hogy egybegytijtsék Holl6ks
taldn kissé feledésbe meriilt Gittors felfedez8inek és értékmentdinek emlékeit.

Tematikusan haladva a kényv elsé nagy gondolati egysége torténeti kitekin-
tés Hollok&rél. Ebben a fejezetben Szabd Zoltdn szociogréfidja, Vargha LdszIé sokat
hivatkozott népi épitészeti tanulmanya és M. Kozdk Eva Holldkd vérardl késziilt
torténeti lefrasa kapott helyet.

A masodik tartalmi egység Hollok8 mtiemlékvédelmének elméleti és gya-
korlati utjat mutatja be Mendele Ferenc, Komjdthy Attila és Romdn Andrds munkai-
nak segitségével.

A harmadik fejezetrész a Tervezdk, tervek - emlékek, gondolatok cimet viseli. Itt
tiz, az értékmentés, miiemlékvédelem csapatmunkdjdban feladatot véllalt szak-
ember visszaemlékezésébdl ismerhetjiik meg Holl6k4 felfedezését, értékké valasat.

A negyedik fejezet Fejérdy Tamds tanulményéval kezd8dik, amely tdgabb
kontextusba helyezi a hollékéi torténetet, hiszen ebbdl a tanulmanybdl tudhat-
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juk meg, hogy mi a vildgorokség, mi a vildgorokségi egyezmény lényege, milyen
fontosabb sorstarsakat, azaz népi épitészeti orokségeket jegyez a vildgszerve-
zet. Ugyancsak tdgabb perspektivdbdl, a magyar falusi miemléki hagyatékon
keresztiil tekint Hollok&re Fehér Judit tanulmanya.

Az 6todik fejezet részben interjikat tartalmaz a Holl6kd sorsat mértékadéd
mdédon befolydsolé szerepl8kkel (pl. Romdn Andrds mlemlékvédelmi szakem-
berrel vagy Kovdcs Pdl, Beldk Dezsd, Nagy Igndc egykori tandcselndkokkel), rész-
ben hollékdiek vallomasait tartalmazza Holl6kérél.

A hatodik fejezet célja megvonni az elmult két évtized mérlegét, valamint
koriljarni az érték és az orokség kérdését a jov6 szempontjabdl.

A szerkeszt8k szandéka szerint e kdtetben féként azok gondolatai kaptak
helyet, akik ott voltak, ott lehettek ,minden dolgok kezdeténél”; nyomon ké-
vették a véltozdsokat vagy épp aktivan részt vettek az értékmentés hosszd fo-
lyamatadban. Azok hangja szdlal meg ebben a kdnyvben, akik a falu értékeire
felfigyeltek, akik az értékmegdrzés 1épéseit megtervezték és kivitelezték. A
szerz8k hidnypétld véllalkozasa részben abban 4ll, hogy olyan irdsokat adtak
kdzre, melyekben a személyes, megélt tapasztalatok alapjan ismerheti meg az
olvasd, hogy a falu értékment§ kulcsszerepldi milyen célokkal, milyen dlmokkal
indultak, mi az, ami ezekbdl megvaldsulhatott, és mi az, ami nem. A személyes
torténetekben szdmos szerepld, j6 néhany szakma szélal meg. Megismerhetjiik
a t4jépitész szakma részérdl Orsi Kdroly néz8pontjat, de a miiszaki szakemberek
is képviseltetik magukat. Koziiliik valé Harrach Erzsébet személyes torténete, aki
az Otvenes években még egyetemistaként kapcsolédott be az értékmentd csa-
patba. Kiemelem a szintén miiszaki feladatokkal megbizott H. Vladdr Agnes ta-
nulményiét, aki a hollék8i 6voda tervezésének leirdsaval jél illusztrélja azt a
mashol is fel-felbukkand alapvetd kérdést, hogy miként lehet tgy hagyomanyt
rizni, hogy kdzben megfeleljiink a kor kihivasainak. H. Waigand Mdria néprajz-
kutatéként ezzel kapcsolatban arrdl a Hollokd esetében is nyilvanvalé dilem-
mardl ir, hogy korszer(isdésének nem lehet géitat vetni. A dilemma az, hogy
elégedjiink-e meg azzal, hogy a torténelmi jelent8ségli épitészeti egylittesek
megvédésének és emlékiik megbrzésének érdekében rajz- és fotédokumentacid
késziil az értékes Ofalurdl vagy keressiik meg a magyar népi épitészet, az ezer-
éves kultira kifejez8désének az utékor szdmdra atvihetd elemeit.

A kotetben sokféle vélemény megjelenik. A milemlékvédelem, a népi épi-
tészet, a néphagyomany, a telepiilés- és tarsadalomelemz8 és -kutatd szakma
Hollék8vel kapcsolatba keriilt szdmos tagja szét kap. Erdekes olvasni, hogy
ugyanarrdl a maltbeli, jelenbeli képrél ki-ki mennyire maésra helyezi a hang-
sulyt. A kdnyv taldn attdl lesz még eredetibb, hogy a szerkeszt8k nem csupan
egy-egy szakma Hollékdvel taldlkozd neves szakembereinek adtak szét, ugyanis
helyet kaptak a kitetben a hollékdi hangok is. Az ott él6k jél kivehet8en mds-
ként latnak rd az elmdlt évtizedekre. Kelemen Istvdnné Piroska néni emlékeiben
példdul tgy elevenedik meg a falu, ahogyan & az Gtvenes években fiatal-
asszonyként megélte. El&jonnek a hétkznapok, az iinnepek eseményei és arcai.
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Megszdlal a jelen hangja is. Sztrémi Zsuzsa példdul a Holl6kSért Kozalapitvany
masfél évtizedét idézi fel, ezzel egyiitt azt a korszakot, amely a rendszervaltas
utdn a sorsat kezébe venni igyekvd falut mutatja be a palyazati sikersorozat ut-
jan. A falu tanitéjanak, Nagy Katalinnak a vallomdsa azt jeleniti meg, hogy mit is
jelent Hollékd ma egy holldkdinek. Mit jelent a vér, a népviselet; és mi az, ami
hidnyzik: az Ofalun 4t évoddba ballagé gyerekek, élet a hézak udvaran, kara-
csonykor az éjféli misére menet a hdzakbdl derengd fények...

A sokféle kozlendd sokféle stilusban és nem is egy id8ben sziiletett. Egyben
mégis kdzosek: hozzdjarulnak a falu véltozasainak megértéséhez, Hollékd 4tala-
kuldsénak id8beli nyomon kévetéséhez. Itt fontos megjegyezni, hogy a szerkesz-
téknek nem allt szdndékdban az interjualanyok gondolatainak helytallésagat
feliilvizsgalni, vitdba szallni veliik vagy akar csak kommentélni Gket. Ez a feladat
az olvaséra vir.

Természetesen vannak olyan szerepléi is e kdnyvnek, akik ma mar nincse-
nek kozottiink. De mert nélkiilikk nem lehetett volna a kdnyv céljat igazan elér-
ni - azaz az értékké valds torténetének dokumentdldsa nélkiiliik hidnyos
maradt volna -, ezért a szerkeszt8k arra a nem konny feladatra is vallalkoztak
a kotetben, hogy Hollék8hoz kapcsolddé életmiiveikbdl készitsenek valogatést.
igy keriilt a kétetbe példaul Szabd Zoltdn Cifra nyomorisdga, Vargha Ldszlé népi
épitészeti lefrdsa, Szeder Fdbidn palécokrdl irt gondolata és Mendele Ferencnek a
muemléki teriiletek védelmérél sz4l6 irasa.

Annak ellenére, hogy rendkiviil kontrasztos, ahogyan a kiilonbdz8 szempont-
bdl érintett szereplék gondolkodnak a mult, a jelen és a jové legegyszertibb kérdései
kapcsan is; a konyvben 6sszegyiilt tanulmanyokbdl kirajzolédik a falu sikertorténe-
te, amely a kezdetek kezdetén egyértelmiien a feltilr8l” érkezd felfedezettségbdl
taplalkozott. Hollékd Ofalujdnak az UNESCO kulturdlis vildgdrokségei kozé keriilése
1987-ben - mely cimet népi épitészeti emlékeiért, az épitett kdrnyezet és a taj 5ssz-
hangjaért, a hagyomanyok Grzéséért, €16 falu jellegéért kapott meg - megkorond-
zasa volt a tobb évtizedes értékmentd milemlék- és tdjvédd munkdnak. Az igy
megteremtett értékek, az értékmentés maga is tehat kezdetben kiviilrél érkezett.
Minden bizonnyal nem volt egyszer(i a falunak visszanyerni a rendszervaltas utin
azt, ami 6t megilleti: azt a képességet, amellyel sajat sikerének kovéacsa lehet anél-
kiil, hogy az eddig megmentett és teremtett értékek ne vesszenek el. Nagy kérdés
azonban a kdnyvet olvasva, hogy kinek a szempontjai domindljanak a falu védel-
mében: az ide latogatd turistdké, a falu lakdié, a nemzeti identitdsunk hagyomany-
8rz8 biiszkeségéé, a néprajzi emlékek fennmaraddsdé, az ICOMOS 4ltal képviselt
nemzetkdzi elvardsoké vagy valamely elvonatkoztatott tudomanyos szemponté?
Kié tehat a falu? Kiket és miket kell mindenekel6tt szolgalnia? A kényv tanulma-
nyainak tabuk nélkil mesél§ szerepldi Ssszességében ezeket a kérdéseket is érintik,
és kirajzolédnak a sikerek drnyoldalai is. Mert még a vildg végérdl a vildgorokségi
rangra emelkedett falunak is vannak drnyoldalai. Holl6kd osztozik az apréfalvak
minden problémdjan, hogy csak néhanyat emlitsek: a népesség dregszik, kevés a
munka, az Ofalu ttjai nehezen jdrhatdk, az voda ifjisagi szallashely lett...
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A konyvet olvasva sok kérdésre véalasz adddik, mig méskor kérdések sora
mertiil fel. Vajon, ha ma kellene Holl6kd értékeit megmenteni, ugyantigy torténne a be-
avatkozds? A legtobben egyértelmten kidllnak az in. Mendele-terv mellett: helyes
volt, hogy az Ofalu mtiemléképiileteit kozdsségi célra vésarolték meg. Akkor is, ha
ennek drén eltlintek a csalddok, eltlint a hétkdznapi falusi élet a portékrdl. Tény,
hogy az Ofalu ma is szép és egységes miiemlékegyiittes. Es az is igaz, hogy a falu
neve eggyé forrott a hagyomdanydrzéssel. De vajon a statikus vagy a dinamikus ha-
gyomdnyOrzésé a jov4? A statikusé, mely a klasszikus elemekhez és formdkhoz
valé ragaszkodasra épiil, hliségesen Grizve egy valaha kialakult struktdarat? Vagy
a jov8 egy dinamikusabb kép: a mai felhasznéld, ldtogatd igényeihez illesztett, a
modern életbe dgyazott, inkdbb a funkcidhoz, mint a formdhoz kapcsol6dé szem-
1életé a j6v4? Hol van a megvaldsithatésag hatdra?

A konyv tartalmi értékét tovabb ndveli, hogy a szerkeszt8k kozzéteszik az
értékké valds sokat hivatkozott dokumentumait is. Kivalé mindségi tobb sziz
fénykép, grafika és térkép kapott helyet a kényvben, amelyek Hollék& 80 évét
hivatottak bemutatni. Ezekbdl a dokumentumokbdl és elemzésekbdl ismerhetd
meg példdul a mliemlékvédelem folyamata, a hollék8i var rekonstrukcidja, a
templom helyredllitdsa. Ez szintén hidnypétld a mikedvel§ érdekldd8knek
éppugy, mint az 6rokségvédelemmel, népi épitészettel, turizmussal foglalkozd
szakembereknek.

Végezetiil fontosnak tartom kiemelni, hogy a kdnyv nem egyszer(en tisztel-
gés azok el6tt, akik Holloké tigyét mindenkor felvéllaltdk és hozzajarultak az épi-
tészeti, kozosségi értékek megmentéséhez; bar ez a cél is tiszteletreméltd. A kitet
lizenetet hordoz, nem csupdn emlékezés. Annak tizenetét hordozza, hogy Holl4-
k4 sikerének nem végcélja a vildgorokségi cim. Ez csupdn eszkdz ahhoz, hogy ér-
tékeink se mentélisan, se fizikailag el ne pusztuljanak; hogy Holl6kd 6roksége
hiteles, eredeti értékeket hordozé tartalom maradjon a j6v4 generacidinak.

Recenzensként meggy6z8désem, hogy e rendkiviil széles szakmai és tarsa-
dalmi bazison megsziiletett 282 oldalas kétet hallat még magardl. Nem csak a
hivatkozdsokban kdszén majd vissza. Ugy vélem, tij gondolatokat ébreszt a vi-
dékfejlesztd, a telepiilésmarketinges, a tdj- és mliemlékvédelmi, valamint sz4-
mos tovabbi szakma teriiletén.



