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ABSZTRAKT: A tanulmdany a regiondlis fudomany tengerentdli alapitdsa éta felmerlt
kérdések, vitdk, problémdk kdérvonalazésa utén a francia alapitd, Francois Perroux
fejlddéselméletével foglalkozik, annak &sszefuggéseit vizsgdlja a késébb alkalmazott
regiondlis politikai stratégidkkal, ahonnan eljut a poélusprogramot felvaltd, az 1980-as
évektdl divatos aramlatok és fejlesztési stratégidk targyaldsara, kimutatvan, hogy
mindez nem mas a regiondlis politika szemszégébdl, mint Uj bor régi tomisben.
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ABSTRACT: The first part of the study examines some of the circumstances of the birth
of regional science with its simultaneous emergence in North America and in
countries which adapted the growth pole strategy advocated by Francois Perroux.
After reviewing some main features dividing and uniting place-specific regional
science, the author proceeds to review the formidable work of Francois Perroux, the
inventor of “science régionale & la frangais” and his specific perception of the
economy as a field that should be concerned with the full development of every
human being on earth, including the poorest. The disputed success of growth poles
and the succeeding euphoria concerning the establishment of science and
technology parks (the “technopolis” concept) highlights some issues our societies are
faced with, namely, that as a direct consequence of globalisation an ever
diminishing part of the world’s population disposes of the resources vital for the well-
being of any given society. The fruits of global linkages are reaped by the wealthy
regions of rich countries, while poorer countries are confined to a state similar to that
of colonies. The beneficiaries of centralised governmental policies have not been
able to fulfil the promises of illusory and quite often unredlistic plans. Perroux’s idea
was to remedy this situation via supranational redistribution and supranational growth
poles. Moving on from initial growth theories of regional science, the incorporation of
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endogenous factors info regional development models emphasizes the fact that
both the backwardness and cafching-up capability of each individual area are
defermined by its ability to confinuously adapt to processes and requirements
imposed by global economic conditions. In this confext, internal assefs,
enfrepreneurial ability, organisation, history, culture and institutions are increasingly
viewed as determining factors of local development. Due to the uneven distribution
of the factors of production, the gap between individual countries, regions and
urban areas is constantly increasing, and is most spectacular among subnational
regional unifs. As a consequence, the most appropriate territorial framework for
spatial development policies in countries characterised by an extremely high level of
territorial fragmentation and heterogeneity is the subnational level, the region or the
city, depending on scientists’ preferences. Regional science has infroduced space
info its investigation, abandoning the idea of a “spaceless wonderland” and, setting
out from uniform-abstract space, has elaborated the concept of diversified-stylized
space which is beginning fo resemble real-life situations somewhat closer. The
heterogeneous, open and unfinished nature of space has become accepted
among scientists as opposed to a modernist conceptualisation of space where
spatial disparities reflect the different phases of only one possible way, the one
based on economic and technological development. The elaboration of ever more
sophisticated models, however, might appeal only to a restricted group of experts
without society reaping any immediate benefits or benefits visible to all. Does the
social utility and practical relevance demanded from regional science pose a threat
to its autonomy? The answer remains to be found in light of an interdisciplinary
approach which should replace the idea of a hierarchy of the value of the various
scientific disciplines.

A regiondlis tudomany fogalmdanak valtozasa

Ha a regiondlis tudomanyrdl kivanunk szélni (annak legitimitdsardl, a diszcipli-
nék kozt elfoglalt helyérél, tarsadalmi hasznossdgardl), nem keriilhetjiik el an-
nak rovid 4ttekintését, mi a regiondlis tudomany, minek koszonheti kozel
hatvanéves fennéllasét. Kiinduldsként fontos tudatositanunk, hogy e tudomény
funkciondlis térszemlélet(i orszdgban sziiletetett, nem pedig az eurépai konti-
nensen, ahol az embert a térhez sokfajta, heterogén és Ssszetett kapcsolatrend-
szer flizi. A regiondlis tudomény szempontjabdl tovabbi kiilonbséget jelent az a
tény is, hogy Eurdpdban az orszaghatdrok jelentésége miatt az egyes régidkat
alacsonyabb foku specializcié jellemezte, mint a nagy amerikai régidkat. (A
szabadkereskedelem magatdl értet6dGen fokozza a térségek specializacidjat, és
noveli gazdasdgi integraciéjukat). Az alapitd, Walter Isard egyéniségének és
rendkiviili aktivitdsdnak fényében érthetjiikk csak meg azokat a kiilonbségeket,
amelyek kontinensiinktdl eltéré médon determindltdk a kutatdsok tipikusan
tengerentuli irdnyultsdgat.

A regiondlis tudomdny keletkezésének egyik lehetséges magyardzata: an-
nak ellenére, hogy gazdasagi tevékenységek mindig a térben zajlanak, a hagyo-
manyos kézgazdasdgtani dramlatok sokdig képtelenek voltak szakitani a ,tér
nélkiili csodaorszdggal”, amelyként Isard a pontszerd gazdasdgot jellemezte
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(Ponsard 1955). Tekinthetjiik a regiondlis tudoményt az erre adott reakciénak,
az ezzel vald elégedetlenség kifejez8désének, egyfajta perifériardl induld, egy
kis csoport kezdeményezésére szervez3d§ Uj irdnyzatnak is. A ,, mozgalom” si-
kerét elméletileg aldtdmasztandd, Kuhn elméleti munkdiban kimutatja, hogy az
elméleti forradalmak mogott dltaldban olyan kis csoportok allnak, amelyek sza-
kitanak a hagyoményos tudomény paradigméjaval. Ujfajta konszenzus, egyet-
értés alakul ki a csoport tagjai kozott, és a kozos kisérletben vald részvételiikbdl
szdrmazik a f8 dramlatndl fokozottabb kreativitdsuk is (Kuhn 1962). A tudo-
mény éppen ezért mindig lokdlis jelenség. A kreativ csoportok (jelen esetben
Isard és kdvetdi) mesterségesen konstrudlt univerzumok, ahol a tagokat a kézos
tapasztalatcsere, a kommunikdacié djfajta formaja koti Gssze. A nagy csoportok-
ban mindez nem volna lehetséges.

A regiondlis tudomany sziiletésének hivatalos ddtuma 1954-re, a Regional
Science Association megalapitdsdnak esztendejére tehetd. 1958-ban Walter
Isard megalapitotta a Pennsylvaniai Egyetem Regiondlis Tudoményi Kutatdin-
tézetét. Szintén az 1950-es évekre tehetd a franciaorszagi regionalis gazdasag-
tani egyetemi kdzpontok 1étrejotte. Bordeaux, Montpellier, Rennes, Dijon az évtized
végére mind megalapitottak képzési centrumaikat. A regionélis tudomdny kép-
viseltette magdt a teriiletfejlesztési és regiondlis beosztas koriili orszdgos vitak-
ban. Isard mellett a francia Frangois Perroux jatszotta a fGszerepet a regionélis
tudomdany eurdpai, frankofén megalapitdsdban. 1961-ben létrejott az észak-
amerikai RSA megfelel8je, az Association de Science Régionale de Langue
Francaise (ASRLF) azokban az orszdgokban, amelyekben az Gjjaépitést a pSluso-
kon alapulé regiondlis fejlesztési stratégidk alapozzdk meg.

A tudomdny kezdeti évtizedeiben az Egyesiilt Allamokban a tdrsadalmi
szlikségleteknek valé megfelelés, a hdboru utdni Gjjaépités feladata keriilt el§-
térbe. A gazdasdgi ndvekedés szempontjai, a hideghdbort id8szakdban az ame-
rikai vallalatok és az erdforrdsok stratégiai poziciondldsa prioritast élveztek,
megfogalmazddott az igény az egyes gazdasagi és térbeli jelenségek vizsgalatd-
hoz sziikséges hatékony mddszerek kidolgozaséra.

Melyek az észak-amerikai alapitdst \j tudomdanydgazat alapvet§ jellegze-
tességei? Elsésorban a kezdetektdl uralkodd interdiszciplindris jellege, amely
jOl tikroz8dik példdul az RSA Papers & Proceedings tanulmdnyaiban, a f5ldrajz,
az 8koldgia, a szocioldgia, a politikatudomdny, a teriiletfejlesztés, a vérosfej-
lesztés kolcsonhatdsait titkkréz8 munkdkban (Derycke 2003). Jellemzd a tudo-
many térszemléletére, hogy a teret mint kontinuumot vizsgalja, a szereplSk
viselkedésének altaldnos torvényszerliségeit kivanja feltarni. A francia regiona-
lis tudomany jellegét tekintve Boudeville doktrindja semmilyen tekintetben
nem tér el az RSA alapelveitSl. Ennek értelmében kijelenthet, hogy az ASRLF
mindig is elhatdrolddott egy adott diszciplina favorizéldsatdl, még abban az
esetben is, ha a sajatjardl, a kozgazdasigtanrdl van sz6. Még inkabb elhatarols-
dott attdl, hogy egy adott kutatdsi mddszert részesitsen elényben. A regionalis
tudomany fejlédése mindenekfolott a kiilonboz8 teriiletek gazdagsdgdnak
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Osszeaddddsabdl ered. A regiondlis tudomany komplex, az egzakt tudomanyok-
ra csakigy tdmaszkodik, mint a tdrsadalomtudoményokra.

,A regiondlis tudomdny a regiondlis vagy teriileti dimenzi6ju tarsadalmi és
gazdaségi problémak vizsgalata kiilonbz8 fogalmak, médszerek, elméleti és em-
pirikus modellek segitségével (Encyclopédie de Géographie, 141-157. 0.). Defini-
dlhatjuk a regiondlis tudoményt a regionalis problémakdrrel foglalkozd kutaték
és gyakorlati szakemberek kiilonleges halézataként is. De akkor sem tévediink
nagyot, ha kijelentjiik, hogy ,,a regionélis tudomdny az, amit a regiondlis tudo-
many miveldi csindlnak...”, azaz inkdbb definidlhaté a szakemberek tevékenysé-
ge (konferencidk, térsasdgok, folydiratok), mint intellektuélis tartalma és
vizsgalatanak targya szerint. Ha a regiondlis tudomdny az, amit a mtivel&i csinal-
nak, akkor a régiérdl is elmondhaté, hogy az, amilyen tartalommal megtéltik.

Szamos teriilet tartozik a regiondlis tudomdny égisze ald. Ezeket hdrom
nagy témakdrbe lehet csoportositani, a telephelyelméletek, a regiondlis és te-
rlleti elemzések médszertana, valamint a regiondlis fejlesztési politikdk korébe
(Bailly 2009). Ha csak néhdny nagy mérfsldkdvet tekintiink, kiindulhatunk a
térelméletektd] (Perroux, Ponsard), majd a vérosgazdasdgon, a térokonometri-
an (Paelinck), a nyolcvanas évek végét8l a méretgazdasigossdg elényeire és az
agglomericids externdlidkra fékuszal 0j gazdasdgfoldrajzon (Krugman) ke-
resztll eljutunk a ndvekvd hozadékot és monopolisztikus versenyt feltételezd
formalizalt gazdasdgi modellekig (Fujita-Thisse). Ha az ASRLF torténetét atte-
kintjiik, a regiondlis tudomany vizsgalt teriileteinek koncentrikus felépitése az
aldbbi médon kérvonalazhaté (Derycke 2003):

1. teriileti elemzés, formalizalt modellek;

2. a gazdasdgi és tarsadalmi szervez8dés kitiintetett tereinek vizsgélata (a
varosok fejlédése és szerepiik, ipari korzetek, mili6, helyi termelési
rendszerek, teriileti halézatok);

3. minden, ami a régiéval kapcsolatban felmeriilhet;

4. a tarsadalom legalapvet8bb problémdi (életmin8ség, a tarsadalom eldre-
gedése, fenntarthaté regiondlis fejlédés, szegregacid, marginalizalédds,
regiondlis identitds, az Uj tarsadalmi részvétel formdi, kdrnyezetmingség,
teriileti méltdnyossag, a posztmodern kihivasa).

Nem konnyi feladat elhelyezni a regionélis tudoményt a tudoménykdzi tér-

ben, mivel egyardnt megtaldlhaté a regiondlis, a varos- és teriileti gazdasdgtan, a
varosfoldrajz és a gazdasagfoldrajz keresztmetszetében, amelyekhez késGbb mas
tudoményteriiletek - urbanisztika, szocioldgia, politolégia, antropoldgia, miszaki
tudomdnyok - is kapcsolédtak. A regionélis tudomany stitusa koriili vitdk arra
vezethetdk vissza, hogy Isard eredeti célja egy egyszerd tudomanyos kozosség
létrehozésa volt, azok kozosségéé, akik a tarsadalmi és gazdasagi jelenségeket
térben, varosban és régidban vizsgaljdk. Az intézményesitett tudomdny némi-
képp tavol allt ettdl a célkitlizéstdl. Isard eredetileg nem regiondlis, hanem teriileti
tudomdnyt hozott létre. Ebbdl kovetkeznek azok az univerzalis receptek, amelyek
alkalmazhatdsdga erételjesen megkérdGjelezhetd. Az Uij elméletekkel a nagyvéro-
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sok elényei keriiltek elétérbe, ahol a tranzakcids koltségek minimadlisra csok-
kenthet8k (alapjuk nem mds, mint a marshalli externdlidk djrafelfedezése).
Héttérbe szorultak tehdt a metropolizacié éltal kevésbé kedvezményezett tér-
ségek, a kisvarosok, a rurdlis térségek és a periferikus régidk, amelyek csak a jo-
vedelmek tekintélyes redisztribicidjanak koszonhették, hogy teriiletiikon az
életszinvonal nem csokkent.

Az 1980-as évek paradigmavaltdsa magdval vonta a ,,gondolkodjunk regio-
nélisan” helyett a ,,gondolkodjunk globdlisan” szemléletét, a feliilrél irdnyitott
kdzponti teriileti tervezés utédn a liberalizmus eszméi véltak uralkodéva. A volt
Isard-intézet 1993. évi bezdrdsa utdn eltolédés volt megfigyelhetd a kvantitativ
modszerek felSl a nem-kvantitativ, kritikai megkozelitések felé. A regionalis
kutaték elmozduldsa a pozitivista irdnyzat fel8l parhuzamosan zajlott az 4j
problémdk megjelenésével, olyan tényezdk keriiltek elétérbe, mint az életmi-
ndség, az eloregedd tarsadalom, a fenntarthaté regiondlis fejlédés, a tarsadalmi
szegregacid, a marginalizalédés, a regiondlis identitds, az 4j tarsadalmi részvé-
teli formdk, a kdrnyezet min8sége, a teriileti méltanyossdg és a posztmodern
kihivédsa (antielmélet, antitudomdny). A regionélis tudomanynak a szellemi te-
vékenységi korben valé hanyatlasat és végét deklardlta példdul Antoine Bailly.
Bailly cikkében (1994) azért nem nevezi a regionélis kutatdst tudomdnynak, mi-
vel - véleménye szerint - nincsen jél meghatérozhaté targya (ugyanis a régid
nem ,,ab ovo” létez8, hanem pusztdn elméleti konstrukcid), célszer(ibb volna
ezért 4tkeresztelni teriileti tudoménny4. Am akkor erdsen redundanssd valik,
mivel a f6ldrajz, a regiondlis és varosgazdasagtan, a regionélis tervezés és a vi-
rostervezés is a teret helyezi fokuszdba... A kritikdk sordban tovdbbmenvén, a
regiondlis tudomdannyal szemben felréhaté az az érv is, hogy az altala vizsgélt
terek nem létezd, azaz nem valds foldrajzi terek. Hogyan is szolgéltathatna a
valdsagot jellemzd heterogén terek helyett a matematikailag definiélt, koltség-
differencidkon alapuld tér relevans informéciét a politikai déntéshozdék szdma-
ra? Kiilondsen az észak-amerikai tipusi regiondlis tudomannyal szemben jogos
az a kifogds (egyesek szdmdra erény), hogy 1évén a legkevésbé reflektiv, intros-
pektiv tudomany, a hangsulyt pusztdn a mdédszerekre, technikdkra helyezi. Az
1990-es években a kutatdk irredlis félelmeit titkrozte az a kijelentés, hogy a re-
giondlis tudomany megérett arra, hogy mas, megalapozott diszciplindk és terii-
letek vegyék 4t a szerepét (Bailly et al. 1996).

Az észak-amerikai és a frankofén irdnyzatok kozti kiilonbségek jol kimu-
tathatéak a francia regionalis tudomény vezeté folydiratdnak (Revue d’Econo-
mie Régionale et Urbaine; RERU) az 1978-2000 kozti id8szakra kiterjedd
felmérése alapjan. A folydirat cikkei koztl 23% formalizalt, 40% diskurziv, leird
jellegdi, 37%-uk tartalmazott dbrakat, tabldzatokat, esetenként térképeket. A té-
mék tekintetében is nagy eltérések mutatkoztak: Costa és Delgado (2000) 3244
cikket feldolgozd kutatdsa kimutatta, hogy az eurdpai szerzék esetében az in-
novacid, az 4j technoldgidk, a halézatok, az ipari korzetek, a helyi termelési
rendszerek, a regiondlis politika, a kozpolitikdk, a helyi pénziigyek, a regiondlis
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kiilonbségek, a konvergencia, az integracid, a regiondlis munkaerSpiac, mig az
amerikai szerz8knél az altalanos térelmélet, a regiondlis modellezés, az arak te-
riileti rendszerei, a térokonometria, a kvantitativ mddszerek, a foldhaszndlat, a
lakastigy, a vdroshalézat voltak a legnépszertibb témak.

Bérmely tudomdnyrdl legyen is sz6, az alkalmazott és alapkutatdsnak egymast
kiegészitGen kell elérehaladniuk, azaz a cél egy win-win szitudcié kialakitésa,
amelyben mindenki, tehdt a tarsadalom tagjai is nyertesek. Erre jé példa az infor-
matika-génkutatds-biotechnoldgia harmasa. Mivel a regiondlis tudomany sem ki-
vétel ez aldl, a modellek finomitdsa helyett célszerlibb a relevancia kérdését
vizsgalni a f6bb tarsadalmi problémakra koncentralva, ahelyett, hogy egyes kutaték
a gazdasagi tevékenységek, eréforrdsok, humén tényez$ ide-oda csoportositgatasa-
tél varnak az egyediili tidvozitd megoldast. A tarsadalomtdl elhatdrolédé tudomény
olyan értelmetlen, akdr a véndktdl elvdgott artéria (Barnes 2003).

A regiondlis tudomdnyt érd talan legsilyosabb vddnak tekinthet, hogy nin-
csen bensé értéke, azaz dnmagdban valg 1éte (Bailly et al. 2004), teljes egészében
mas diszciplindkra tdmaszkodik mind médszerei, mind el8szeretettel alkalmazott
metafordi és kolcsonvett fogalmai tekintetében. Vajon a tudomdanynak miben
mérhet8 az értéke, ha eltekintiink az dnmagéért valdsdg élvezetétdl, amelyre a
modszertani készlet folyamatos finomodasaval juthatnak el egyes ,hard” irany-
zatok? Hogyan javithaté a tudomény megitélése a hagyomdnyos akadémiai disz-
ciplindk szemében? Ezek a kérdések idérél idére felmeriilnek, vitat véltanak ki,
majd elcsitulnak a regionalis tudomany mtivelSi kdrében, kiilondsen az intézetek
Osszeolvaddsa, egyesitése, megsziintetése kapcsan. Mdra mar taldn axiéma, hogy
az intézmények ugyanigy sziiletnek, fejlédnek, meghalnak, mint az él§ szerveze-
tek, egyesek letlinnek, majd Gjak keletkeznek, és a kiilonbozd életkorokban van-
nak vélsdggdcok, amelyekre figyelve elkertilhetd vagy eloddzhaté az intézmények
megsziinése. Ilyen lehet példanak okdért a diskurzus folyamatos megujitdsa. Az
intézmények kialakuldsdnak fazisdban a diskurzus még tele van Ujszerliséggel. A
diskurzus célja a kommunikécid, majd az intézményesiiléssel a nyelv szerepe at-
alakul: mar nem a kommunikacid, hanem a kommunikécié elleni védekezés, majd
pedig a tertilet megGrzése, az eredmények megvédése a cél - s amint az ellendll az
Ujitdsnak, az érett vagy eloreged§ intézmények esetében a diskurzus mér a véde-
kezést szolgdlja. Az intézmények érett fazisdban pedig az tapasztalhatd, hogy a
diskurzus a kommunikécié elkeriilését célozza.

Ha a nemzeti sajatossdgoktdl eltekintiink, a kiilonboz8ségek ellenére vala-
miben mégis minden kutatd egyetért, nevezetesen abban, hogy a tér vizsgélata
elkeriilhetetlen, mivel kitlintetett szerepl&je a tdrsadalmi-gazdasagi folyama-
toknak. A modernitds kordban a tér még az id8 ala rendelt, egyfajta ideoldgiai
zartsag jellemzi, a térbeli kiilonbségek idbbeli kivetitése miatt egyes térségek
mdssdgdt el8szeretettel bélyegzik meg az elmaradottsdg fogalmaval, mivel
egyetlen elképzelhetd fejlédés kiilonbozs iddbeli szakaszaival jellemezhetd tér-
ségekrdl lehet csupdn sz4. A posztmodern korban a tér, mint befejezetlenség,
folyamatos konstrukcid, az eddig megtdrtént események szintetizdléja mar
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nem jelent semleges keretet, megtiltendd tartdlyt, nem pusztdn immanens 1é-
tez8, homogén entitds, hanem radikélisan nyitott, és mivel kapcsolatok haléza-
tabdl épiil fel, folyamatos véltozas jellemzi. A globaliz4ciéval a tér pedig mar
nem elkiiloniild pontok egyiittese, hanem dramldsok tere. Ebben a hatalmas és
korlatlanul rendelkezésre 4llé térben a népesség és a tevékenységek eloszlasa
nem homogén médon zajlik, a ndévekedés csomdpontokban, ha Ugy tetszik fej-
18dési szigeteken, pdlusokon, centrumokban, ,sivatagi katedrélisokban” kon-
centralédik, csak annyiban beszélhetiink ,,strukturélisan irrelevdns” terekrdl,
amennyiben a fejlédés hajtderdit a technoldgia és a gazdasdg jelentik. Mara mar
elfogadott axiéma a kutaték korében, hogy a tér a szerepl8k cselekvése altal
alakithatd, tobbé-kevésbé szabadon konstrudlhaté és lerombolhaté. Benko
(1998) pontosan ebben a foldrajzi determinizmusnak hadat {izend attit{idben
fedezi fel a regionalis tudomany létjogosultsdgat, azaz abban, hogy vannak ku-
tatdk, akik a tér atalakitdsat célzé emberi beavatkozéssal Gsszefiiggd kérdések-
rél kivdnnak eszmecserét folytatni.

A regionélis tudomdny elveszettségérzését (Bailly 1998) korrigdlandé, cél-
szerd az embert visszahelyezni az elemzések fékuszaba, mivel a regionélis tu-
domany hajlamos a gazdasagi jelenségeket és folyamatokat az Sket kivitelezd
emberektdl teljesen fiiggetleniil kezelni. Az alulrdl épitkezd helyi fejlesztési
stratégidk felé val6 hangsilyeltolddds, Ugy tiinik, orvosolja az absztrakt térben
vald ,elveszés” problémdjat, mivel olyan tényez8k keriilnek a figyelem kozép-
pontjdba, mint példdul az emberi eréforrasok, a tarsadalmi intézmények, a sz6-
rakozds, a kultira, a regiondlis identitds. Hogy azok a felilrdl vezényelt
regiondlis fejlesztési stratégidk, amelyek nem vették figyelembe a helyi ténye-
z8ket, mennyire lehettek sikeresek, azt a regiondlis tudomdny egyik kulcssze-
repl&je és alapitdja, Francois Perroux névekedésipdlus-elméletének gyakorlati
tapasztalatai alapjan vizsgaljuk.

Az egyenldtien fejlodés elméletérdl

Francois Perroux fejl8dési filozéfidjanak vazoldsdhoz a 20. szdzad gazdasdgardl
1961-ben megjelent, az 1969-ben kiadott ,,Pain et la Parole” és az 1981-ben pub-
likalt ,,A fejlddés uj filozdfidjardl” irt miveit vesszik alapul. Perrouxnak az
uralkodé gazdasdgi paradigmaktdl elhatdrolédé heterodox megkszelitése
szembeszall a posztmodern kulturdlis relativizmussal, mésrészt a szabadpiaci
mechanizmusok ,jésdgaval”, amelyet a gazdasdgot uralé hatalmi viszonyok
torzitanak el. A lathatatlan kéz kévetkezménye, hogy a tarsadalmi érdekek az
egyéni gazdasagi érdekek ald rendelédnek, tehat az egyik ember egoizmusa 4l-
tal képes a mésikat a legjobban szolgélni. A piacon az egoista érdekek taldlkoza-
sa az egyének akaratan kiviil is a tdrsadalmi optimumhoz vezet. A liberalizmus
hivei szerint sziikségtelen tehat az egoizmus barmiféle korlatozasa, mivel ele-
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gend8 mindenkinek egyéni érdekeit kdvetni, ahhoz, hogy altruistdnak bizo-
nyuljon, mivel azaltal, hogy 6nmagaért dolgozik, mindenki hasznéara dolgozik.

Perroux nem kevesebbet t(izott ki célul, mint az ember, a teljes és minden
ember gazdasdgénak elméleti megalapozasat (Perroux 1961). A polihisztor filo-
z6fus-kozgazdasz a fejlédést a gazdasagi, tarsadalmi, intézményi és a demogra-
fiai szerkezet egészének atalakuldsaként definidlja, amely a névekedést kiséri és
tartésan fenntartja a tdrsadalom életkériilményeinek folyamatos javuldsa mellett.
Schumpeterrel egytitt vallja, hogy a véllalkozé az innovécié 1étrehozéja, a sze-
repe az, hogy hozzdjéruljon kdrnyezete életmin8ségének javuldsahoz, a nove-
kedés pedig a tevékenységek folyamatos eltlinése és dtalakuldsa, azaz a teremtd
rombolds mellett kdvetkezik be, amely kapcsolédik az innovéacidk folytonossé-
got nélkiiloz8 jellegéhez. Minden tjabb fejlédési ciklus dsszekapcsolhatd egy
Gjabb innovécids hulldmmal. Saint-simoni gydkereihez hiven (aki szerint a sze-
retet torvényének a torténelemben valé hatékony miikodését a termelés meg-
szervezése biztositja) dlldspontja szerint az ipari termelés a tétlenség ellentéte;
Osszefiigg a munkaval, a tudoménnyal és az alkalmazott kutatassal, egyszerre
anyagi, erkdlcsi és szellemi értékek hordozéja.

Perroux az utilitarizmus uralkodé ideoldgidjaval ellentétesen képzelte a
fejlédést, mivel az erételjes individualista logikdja miatt nem szan figyelmet a
kollektiv jelenségeknek. A kollektiv alkotds folyamatdnak feltdrdsa hidnyzik a
hagyomdnyos kézgazdasagi elemzésekbdl, mivel azok az esetlegességen, a vé-
letlenen nyugszanak, mikézben a hagyomanyos kézgazdasdgtani modellek de-
terminisztikus szemléletliek. A K+F-egységek megjelenésével és az egyéni
projektek Gsszehangoldsdnak sziikségességével ugyanakkor a munka radikélis
dtszervez8désének lehetiink tanui, a kollektiv alkotds folyamata jfajta megks-
zelitésbe keriil. Perroux megfogalmazdsaban egy szellem csak akkor lehet alko-
td, ha teljes egészében nyitott, képes kombindlni az dsszegyjtott ismereteket,
és azokbdl djfajta kombindcidkat teremtd gondolatokat, termékeny hipotézise-
ket tud létrehozni. Azaz a lényeg nem a dolgoknak a lehetd legjobb el&allitasa, a
médszereknek a végletekig vald tokéletesitése (Id. a matematizald, egyre fino-
modé regiondlis tudomény problematikdjat), hanem az emberek szdmdra annak
a koérnyezetnek a megteremtése, amelyben 6k maguk képesek alkotni, és az al-
kotds sordn énmagukat is megkonstrudlni. A késébbi kutatdsok szellemében a
know-how tovdbbaddsa csupdn a hatalom konzervaldsat, az elitista fejlédést
szolgélja, jOl kivélasztott szakemberek viszik végbe. A lehet8ségek végletekig
tokéletesitését pedig nem lehet valddi innovaciénak tekinteni, mivel mindig
hatalomszaga van.

Perroux az oktatdsnak kiemelt szerepet tulajdonit, az elit Gjratermel8dése
ugyanis ennek fliggvényében torténhet. Az irdnyitdst szerinte a ,,tuddésok tana-
csara” kell bizni, egy nemzetek feletti semleges szervezetre, amelynek célja az
emberiség érdekeinek elémozditdsa. Perroux nem hisz a spontan kiegyenlits-
dési folyamatokban, kiilondsen ami a piac miikddését illeti. Azon a véleményen
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van, hogy az eltérd fejlettségli orszdgokat csak tudatos beavatkozdssal lehet
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egymashoz kozeliteni. Ezt a harmonizaldst a teremtd elit hajtja végre. Hitet tesz
amellett, hogy ,,...az alkotds szellemének dridsi miivei képesek a munka poklat,
a piac és a terv mechanikus pokldt az ember szdméra lakhaté univerzumma
formdlni” (Perroux 1969, 35.).

Perroux legf6bb célja az ember visszadllitdsa a gazdasagi elemzés fékusza-
ba, azaz a gazdasdg humanizdldsa. A gazdasidgnak ra kell ébrednie eredeti fel-
adatdra, hogy az ember kiteljesedését szolgdlja. Ebben a humanizalédott
gazdasagban az ember vélik az ember elsédleges erdéforrdsava. Az emberkdz-
pontu gazdasdgnak a teljes ember és minden ember gazdasdgava kell vélnia. A
teljes ember gazdasdga pedig az emberi 1ény minden allocentrikus (méskézép-
pontd) és egocentrikus térekvését magaban foglald nyitott és nem predetermi-
nélt strukturdkbdl all, amelyek semmilyen aspektusukban s &talakuldsuk
semmilyen fokdn nem szabnak gatat az ember legfébb értékeinek megvaldsits-
sa eldtt, legyenek ezek akdr eszmék (igazsdgossag, igazsdg), akdr a transzcen-
dens hit. Ebben a gazdaségban az elsérangti szerepet a tudomanynak szanja. Es
hogy mikor valsulhat meg ez a terv? Itt mar nem az idealista, hanem a huma-
nista és evangéliumi nézeteket vall6 Perroux beszél: , Akkor valésul meg az
ember gazdasdga, ha az emberi faj nem hagyja tobbé éhen halni szegényeit”
(Perroux 1969, 268.).

De kozeledjlink a specidlisan ipari bazisd névekedési pélusok koncepciéja-
hoz! Az ipar az alkoté cselekvés megvaldsuldsanak {8 szintere, ezért els6érangt
szerepe van egy orszag fejlédésében és ndvekedésében. Az ipari tevékenységek
kitiintetett foldrajzi helyeken koncentrdlédnak, a névekedés nem éltaldnos je-
lenség: novekedési pSlusokban vagy pontokon manifesztalédik. Egy nemzetgaz-
dasdg dinamizmusa a teriletén levé motorikus, gyakran innovativ dgazatoktdl
fiigg. Az ipari szerkezet feloszthaté hanyatld, modern és teljesen 4j dgazatokra.
A modern szektorok az externdlidk legf6bb forrdsai a koriilsttitk megjelend uj
tevékenységek, az interszektorélis kapcsolatok elényei miatt. Az agglomeracids
el8nydk is megjelennek abban az 6vezetben, amelybe ezek az dgazatok betele-
piilnek, vonzévé valik, teriiletén kiépiilnek az infrastrukturdlis és kozlekedési
hélézatok, Gj lakdépiiletek. A nemzetgazdasdg szektorai feloszthatdak aktiv
(motorikus 4gazatok, foldrajzilag agglomerdlédott ipari pdlusok) és passziv te-
riiletekre (az agglomerédlédott térségek periféridi, aldrendelt részek). I1dedlis
esetben az el8bbirdl terjednek a névekedés hatdsai az utébbira (Perroux 1961).
Fontos kiemelni, hogy Perroux nem csupan egy orszdg hatdrain beliil, hanem
globdlis szinten képzeli el az ipari fejlesztési pdlusokat, ehhez kapcsoléddan a
redisztribicidt is nemzetek feletti szinten latja célszerlinek, mivel igy lehet leg-
inkdbb a nyomor és a szegénység ellen harcolni, megakaddlyozni a pazarlasbdl
és az 6nkényes elzdrkdzasbdl fakadd tdlzott ardnytalansdgokat.

A gyakorlatban Perroux pélusai a hagyomanyos regiondlis politika eszks-
zeként szolgdltak a 20. szdzad mésodik felében. A regiondlis politika ezzel az
eszkozzel kivanta elérni a régidk kozti egyensuly visszadllitasat, megakadélyoz-
ni egyes térségek gazdasdgdnak és tarsadalmanak a leépiilését, dinamizdlni a
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1. tébldzat: Az ellenpdlusvarosok stlydnak valtozdsa Franciaorszagban
The changing significance of French counterpole metropolises

Ev A nyolc ellenpdlusvaros A varosi népességben A févarosra vetitett
népessége (Millié &) valo részaranyuk (%) relativ sulyuk (%)
1962 4,4 13.6 59,5
1968 4,9 13.9 59.8
1975 53 14,1 63,1
1982 5,6 14,0 64,3
1990 6,0 14,0 64,5
1999 6,5 14,7 67.4
2007 7.1 14,8 68,9

Forr&s: INSEE népszamldlasi adatok alapjan sajat szamitds.

nyugat-franciaorszagi, tradiciondlisan szegényebb és kevésbé iparosodott or-
szagrészt. A nyolc ellenpdlus-nagyvaros kijeldlésével a tervezett ndvekedési
pélusoktdl vartdk a tovabbgyir(iz8 ndvekedés jotékony hatdsainak tovabbitasat
agglomerécidjuk, s6t a centrumvérosok hinterlandja felé is. A tertiletfejlesztési
politika altal kiemelten kezelt nyolc nagyvdros' relativ silya valéban néveke-
dést mutatott a huszadik szdzad masodik felétdl, ez elméletileg a névekedésipé-
lus-politikak sikerét tdmaszthatnd ala (1. tdbldzat), azonban a valédi magyarazat

1. dbra: Az ipari foglalkoztatottsag ndvekedése Franciaorszagban 1954-1975
The growth of industrial employment in France, 1954-1975

96,5

W 50,0 - 75,0
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Forras: Braun-Collignon 2006.



A regiondlis tudomany az elmélet és a gyakorlat kbzott 27

nem a szlikds forrdsokat mozgésitd és korlatozott hatékonysigt kozpolitikak-
ban, hanem a szdzad utolsé évtizedeinek leggyakrabban kutatott és feltart je-
lenségében, a metropolizdcidban keresends.

Az Uj beruhdzasok nagy fordista szektorokhoz tartozd ipartelepek létreho-
zatalét jelentették (autdgydrtds, vegyipar, acélgydrtds).

A kovetkezd alaphiedelmekre tdmaszkodhatott a kézponti fejleszték két évtize-
den 4t népszerd pélusstratégidja:

1. A lemaradd, hatranyos helyzet(i térségekben az ipari z6ndk, a pénziigyi
tdmogatasok és infrastrukturdlis fejlesztések folytdn a tdmogatdsoktdl
val fiiggbség fokozatosan leépiil, a régidk vonzereje megnd.

2. Ha a nagy ,nemzeti bajnokok” lednyvallalatait sikeriil a térben dekon-
centrdlni, a névekedés eredményei igazsdgosabb eloszlast fognak mu-
tatni a nemzeti térben.

A kovetelményekkel szemben a megvaldsulds egészen mds képet mutatott.

A kezdeti latvanyos sikerek (1955-1975 koz6tti periédusban megvaldsuld 2745
decentralizdciés miivelet, a 429 489 Uj munkahely, 3200 véllalkozds) jelentds
eredménynek tekinthet6k. Azonban a munkahelyek tébb mint fele Périzs kor-
nyékén létesiilt, mig a kiemelt déli és délnyugati régidkban a munkahelyek ne-
gyede, az ipari szerkezetdtalakitdsi gondokkal kiizd8 régidkban pedig csupan
8%-a. Az ipari decentralizacié legjelent8sebb mértékben Périzs 200 km-es kor-
zetében fejtette ki hatdsat (2. dbra), kiiléndsen a kornyékbeli régidkban (Koz-
ponti, Fels§-Normandia, Alsé-Normandia, Pikérdia).

A decentralizaciés hullim sordn Gjonnan létesitett ,,vidéki” munkahelyek
leginkabb az alacsony szakképzettséget igényldk korébe tartoztak. Mikszben a
f6varosi régiéban 130 ezer fével, 1954-1975 kozott 29%-kal csdkkent a feldolgo-
zéipari foglalkoztatottak szdma (3. dbra), s a régidban és belsd korgylirijében
megindult a dezindusztrializicid, addig a févaros kiils§ kdrgytirijében minde-
niitt nétt (8sszesen 154 ezer fével) a feldolgozbipari munkahelyek szdma.

A vizsgélt id8szakban a tradiciondlisan elmaradottabb nyugati orszigrész
is megindult az iparodosodds utjan, az ipari munkahelyek szdma itt mutatta a
legnagyobb novekedést 1954-1975 kozdtt (Poitou-Charentes-t8l Normandidig).
A legtobb ipari munkahely a K6zponti régidban, a Loire volgyében, Bretagne-
ban és Als6-Normandidban létesiilt. Az 1962 és 1975 kozott 1étesitett 650 000
feldolgozdipari munkahelyb8l 200 000 az utébbi hdrom régidban jott 1étre (Bra-
un, Collignon 2006).

A jelentds ipari névekedés (1,5 millid j ipari munkahely, amelybdl egy-
millié feldolgozdipari), mésrészt a mezdgazdasdgi tevékenységek kiszoruldsa
(1954-ben az agréarszféraban dolgozék dsszfoglalkoztatottakon beliili részardnya
26,8%, két évtizeddel késébb mér csak 9,5%) eredményeként a foglalkoztatott-
sagi struktura regiondlis kiildnbségei mérséklédtek (az agrarfoglalkoztatottsag
tekintetében a legnagyobb eltérés a két széls régié kozt 49-rél 21%-ra, az ipar
teriiletén 36%-rdl 20%-ra csokkent).
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2. dbra: Az ipari szerkezet valtozasa Franciaorszagban
a hdrom dicséséges évtized alatt
The changing industrial structure of France during the three Glorious Decades

N\

Jelmagyardzat: 1 - az életminéséghez, kutatds-fejlesztéshez, csdcsipari
dgazatokhoz kapcsolddd dinamizmus; 2 - fejlédd ipard tengerparti
ovezetek (Dunkerque, Fos, Alsdé-Szajna vidék); 3 - a févarosi ipar
decentralizcidja; 4 - nyugati iparosodd régiodk; 5 - fébb tfengelyek koré
telepult ipar (Rajna, Rhéne, Szajna); 6 - a hatvanas évektdl valsdgba
jutott kordbbi iparvidékek.

Forras: Braun - Collignon, 2006.

A kozeledés ellenére az ipari munkahelyek tobb mint kétharmada a Le Hav-
re-Marseille vonaltdl keletre volt taldlhatd. A regiondlis politika nem bizonyult
hatékonynak a vélsdgba jutott északkeleti térségek problémdinak kezelésében,
Nord-Pas-de-Calais régidban hiisz év alatt a két legjelentSsebb tevékenység, a
textilipar és a banydszat 170 ezer foglalkoztatottat vesztett. Lotharingidban és
Eszak-Franciaorszégban a kohdszat leépiilése okozta a vélségot. A kelet-nyugat
ellentét a regionalis politikai torekvések ellenére fennmaradt: a tengerpartra te-
leptild ipari tevékenységek (k8olaj-finomitas, petrolkémia, kohészat), egyes régi-
Sk felemelkedése (Elzasz, Alpok) és a nagy kdzlekedési tengelyek az orszag keleti
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3. dbra: A feldolgozdipari munkahelyek szamdanak névekedése
Franciaorszagban, 1954-1975
The growth of manufacturing employment in France, 1954-1975
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Forras: Turpin 1981.

részének elénydsebb pozicidjat erdsitették. Az életmindséghez és a csicsipar-
hoz kot8d6 tevékenységek, a kedvez8 milibnek és nemzetkszi kutatdkdzpontok
kozelségének kiszonhetSen példaul Grenoble-ban jelentek meg.

Kevés pdlusba telepiiltek stratégiai dontési kdzpontok, és a pdlusoknak a
f8varostdl valé fiiggése nem sziint meg (Merlin 2007). A pénziigyi tdmogatasok-
tél és a nagyszabdsu infrastrukturalis fejlesztésektdl vart eredmények nem va-
lésultak meg. Lewin 1965-ben kimutatta, hogy a pdlusnagyvarosokban a
munkaerd névekedésének ardnya alacsonyabb volt, mint a varosi hierarchidban
utdnuk kovetkez8 szintek vérosaiban (Lewin 1965). Nem vették figyelembe,
hogy az infrastrukturdlis beruhdzasok a hatranyos helyzet(i régié problémainak
megolddsahoz kordntsem elegendéek, a lemaraddsért nem csupén a fizikai tSke,
hanem a kedvez8 intézményi, tarsadalmi és f5ldrajzi feltételek hidnya is felel&s.

A pdlusokkal szemben megfogalmazott kovetelményként szerepelt az is,
hogy héttérrégidjuk fejlédését kedvezden befolydsoljak. Ezzel szemben a tapasz-
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talatok azt mutattdk, hogy a péSlus hatdsa kérnyezetére kzombds (sivatagi kated-
rélis, enklavé, fejlédési sziget), s6t negativ (kiligozd hatdsok) is lehetett (Parr
1999b). Negativ, ,killigozd” hatds akkor 1épett fel, ha a ndvekedési pdlus sikeres,
alacsony koltséggel miksds vallalatai, amelyek f8ként régién kiviili piacokra ter-
meltek, kiszoritottdk a piacrdl hattérrégidjuk kordbban a helyi regiondlis piacra
termel§ kisvéllalatait. A sikeres pSlusban a haztartdsok megnovekedett jovedelme
miatt a hattérrégié termékei iranti kereslet helyébe a dragdbb importtermékek
iranti kereslet l1épett. Amennyiben pedig a hattérrégiébdl a munkaerd a pdlusba
vandorolt, a helyi kozosségek elestek a legprogresszivebb, legnagyobb termelé-
kenységli elemeiktl. Stlyosbitotta a helyzetet, hogy a pdlusokban a beruhdzasok
javuld feltételei miatt a hinterlandbdl a t8ke is a pSlusokba vandorolt, tovabb mé-
lyitve a centrum és periféria kozti szakadékot. Legtbbszor a pozitiv hatdsok a régié
keretein kiviil valésultak meg, a negativ, kilugozd hatdsok pedig a régién beliil je-
lentkeztek. Ez azt jelentette, hogy ami el6nyds volt a régié egészének, nem feltétle-
niill kedvezett a héttérrégié igényeinek. Parr (1999b) tgy vélekedik, hogy ha a
stratégia készit8i terveikbe a kompenzacids mechanizmusokat - a régiékon beliil a
hatrdnyosan vagy a nvekedés altal nem érintett térségek karpdtlasanak koltségeit
- is integraltdk volna, akkor a stratégia nem valt volna olyan népszertitlenné a ked-
vezményezettek kozé nem tartozd szereplék korében. Ilyen intézkedésekre azon-
ban még tervezet sem sziiletett. Ez j6l mutatja, hogy a tervezék nem forditottak
figyelmet a nvekedés el6nyeinek régién beliili aranyos elosztésara.

A legnagyobb probléma mégis az volt, hogy a stratégia tervezdi figyelmen
kiviil hagyték a helyi jellegzetességeket, a kijelslt térségekben spontdn miik5dé
folyamatokat, a tdmogatott gazdasagi tevékenységeket. A stratégia végsd bukéa-
sat az 1970-es évek valsagatdl bekovetkezd gazdasdgi fordulat valtotta ki. A
munkahelyteremtés, a fordista szektorok tdmogatdsa a dicsGséges évtizedek
gazdasdgi és demografiai novekedésének dsszefiiggésében volt eredményes. Az
1970-es évek kozepétdl kezdve a Délégation a I'Aménagement du Territoire et a
I'Action Régionale, a DATAR kénytelen volt erdforrasait a dezindusztrializacié-
ban érintett régidk valsigtiineteinek kezelésére, a tobbezer munkahely meg-
szlinésének kompenzélaséra, kiilonféle tlizolté munkélatokra 3sszpontositani.

Az Stvenes—hatvanas évek novekedésipdlus-stratégidi tehat egy adott kor-
szak ndvekedési kontextusaban értelmezhetdk, az elért latvanyos eredmények
(a félmillié Gj munkahely, a 3200 véllalkozds 1étrehozdsa) nem csupén a straté-
gia tulzott egyoldalusdga és Perroux elméletének félreértése miatt, hanem a
gazdasdg irdnyvéltdsa kovetkeztében sem vezethettek hosszi tdvon fenntart-
hatd versenyképességhez.

Ha a f8véros és a vidék kozti szakadékot a gazdaségi teljesitmény tekinte-
tében vizsgdljuk a 20. szdzad utolsé harmadaban, elmondhaté, hogy nemhogy
csSkkent volna, hanem az el4z8 javara névekedett. Domindns részesedését a f6-
varosi régié a nemzeti GDP-ben az 1975-6s 27%-rdl hdrom évtized alatt 29%-ra
novelte. Az orszdgos atlagon feliil teljesitd, dinamikus vérosi pdlusokkal rendel-
kez8 tiz déli, délkeleti (Midi-Pyrénées, Languedoc-Roussillon, Provence-Alpes-



A regiondlis tudomany az elmélet és a gyakorlat kézott 31

2. téblézat: Régidk gazdasagi teljesitményének valtozdsa Franciaorszagban,

1975-2000
The changing economic performance of French regions, 1975-2000
Régiok A régié GDP-bdl | A régio GDP-bs! Valtozas
valo részesedése, | valo részesedése, 1975-2000
% (1975) % (2000) (f6varos = 100)
Az atlag feletti névekedést mutato régiok
Korzika 0.3 0.4 117
Languedoc-Roussillon 2,6 3.0 115
Midi-Pyrénées 3.3 3.8 114
Rhoéne-Alpes 9.1 9.9 109
Loire volgye 4,5 4,8 107
lle-de-France 27.3 28,6 105
Provence-Alpes-Cbote d’Azur 6,6 6,9 104
Bretagne 3.9 4,1 104
Elzé&sz 2,9 3.0 104
Akvitdnia 4,3 4,4 103
Az atlag alatti ndvekedést mutato régiok
Alsé-Normandia 2,0 2,0 99
Kdzponti 3.7 3.7 99
Bourgogne 2,5 2,4 96
Limousin 1.0 1.0 95
Auvergne 2,0 1.9 94
Poitou-Charentes 2,4 2,2 94
Fels6-Normandia 3.3 3.0 89
Pikardia 3.0 2,6 87
Franche-Comté 1,9 1,6 86
Nord-Pas-de-Calais 6,6 55 83
Champagne-Ardenne 2,6 2,1 81
Lotharingia 4,2 3.2 76

Forrés: Noin 2006, INSEE statisztikai adatok.

Céte d’Azur, Rhone-Alpes), északnyugati (Ile-de-France, Loire vdlgye, Bretagne),
egy északkeleti (Elzdsz) mellett a gyengébb gazdasagi teljesitményii régidk kozé
tartoznak mind az északi és északkeleti ipari régiék (Nord-Pas-de-Calais, Pikardia,
Champagne-Ardenne, Lotharingia, Franche-Comté), mind pedig a Massif Central
koriili mezégazdaségi jellegli térségek (Limousin, Auvergne) (2. tdblazat).

Proaktiv irdnyzatok feltinése: eimélet és gyakorlat

A jézan ész azt diktdlnd, hogy a javak és a munkaerd szabad dramldsa hozzaja-
rul a novekedés javainak térben kiegyenlitettebb eloszldsdhoz. A teriileti
egyenl8tlenségek azonban nem csokkennek, a gazdasagi tevékenységek térbeli
polarizécidja kiilondsen a szubnaciondlis szinten kirivd. A huszadik szdzad utol-
sé két évtizedében a legdinamikusabb névekedést mutaté eurdpai régidkban
voltak tapasztalhaték a legnagyobb térbeli egyenl8tlenségek (Crozet et al.
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2009). A nemzeti szinten pedig az urbanizéltsdg foka és a jélét kazti kapcsolat
nem linedris, hanem konkav, mivel a tevékenységek agglomeracidjdbdl szarma-
z6 el8nydk az orszag jolétének novekedésével az urbanizacié optimalis szintjén
tdl csokkend tendencidt mutatnak.

A fizikdban kontinuitdssal jellemezhet8, semleges és homogén térrel
szemben a diverzifikdlt tér fogalmdnak bevezetése nem csupan a modellek fi-
nomitdsat jelenti, hanem alapvet8en mindent megvdltoztat. A diverzifikalt tér
utal a fejlédés altal okozott térbeli polarizciéra akdr egyazon régién beliil is, a
stilizdlt tér pedig arra utal, hogy e fejlddési enklavék tér nélkiili dimenzidju
pontokként keriilnek vizsgdlatra. Ez a felfogds el8relépést jelent az Stvenes-
hatvanas évek novekedési elméleteihez képest, az uniform-absztrakt térszem-
1élettel vald szakitds arra utal, hogy a vizsgalt régidkat mar nem az egységes
keresleti viszonyok, kindlati feltételek és tényez8ellatottsdg jellemzi (Capello
2009). A fejlédés per definitionem endogén, a helyi termelési kapacitdsok, a
technoldgia, a véllalkozasi tevékenység, a regiondlis versenyképesség és a tér-
ségek innovativ kapacitdsai képezik a f6 kutatdsi témdkat. A tér a helyi terme-
1ési rendszerek versenyképességének kulcstényezdje, az agglomerdcids és
lokalizacids elényokben testet 6ltve ndvekvd hozadékok és porzitiv externdlidk
forrdsa (Capello 2011), a regiondlis fejlédés a térségi termelési rendszerek haté-
kony megszervezésén alapul.

Az 1980-1990-es években a francia teriileti kutatdsok fékuszdba a neo-
marshalli kérzetek, az innovativ miligk, a tanul6 régidk és a regionélis innové-
cids haldzatok keriiltek. Ezt kiilondsen is indokolja az a tény, hogy a francia val-
lalatok termelésének 40%-a helyi termelési rendszerekben, ipari kdrzetekben
valdsul meg, amelyek a harom dicséséges évtized alatt kevés figyelmet kaptak.
Az \j ipari térségek megjelenése, a tevékenységek jraelosztdsa indokolttd tette
a regiondlis kiilonbségek problémajanak Gjratargyaldsat. Az olasz ipari kérzetek
felhivtak a figyelmet a térségek 6nallé fejlédési lehet8ségeire, a helyi termelési
rendszerek hatékonysdgara. Innentdl kezdve a regiondlis konvergencia mar
nem a régidk kozti jovedelem- és erbforrdstranszfernek, a tevékenységek at-
csoportositdsdnak, hanem a kedvez6tlen helyzet(i térségek sajat belsé dinami-
kajanak a fuggvénye. Az innovativ mili6 alternativ fejlesztési irdnyként kiemelt
szerepet kaphat az ipari valsagtérségek ujjaélesztésében és a szerkezetvaltds
emberkdzpontibb mddozatat jelenti: sok szerepl8re kiterjed, sokféle teriiletet
integral, nem csupan az dllam és a nagyvallalatok top-down stratégidira korld-
tozddik. Aydalot a mili§ fogalmaval hivja fel a figyelmet a gazdasagi fejlédés
térbeli vetiiletének, azaz a szerepl8k interakcidi és folyamatos kereskedelmi
kapcsolatai 4ltal kialakitott térnek a jelentéségére. A foldrajzi determinizmussal
szemben az innovativ mili§ a posszibilizmust igazolja, amely szerint az ember
dridsi mértékben befolydsolja kdrnyezetét, sziikségletei kielégitése érdekében
tetszése szerint véltoztatja meg a tdj képét. Fontos kutatdsi irdnyt képez, hogy
a helyi torténelem, a kultira, az intézmények és az ipari szerkezet miként befo-
lydsoljak a helyi fejlesztési stratégidkat.
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Az innovativ miliben a szerepl8k célja innovativ kapacitdsaik névelése. A
térnek az innovacié folyamatdban betsltott szerepe valdjaban az innovativ mi-
li8ben értékelddik fel igazdn, mivel a helyi mili6 képezi az innovacié inkubato-
rat, ahol az egyes véllalkozdsok nem 6nélldan hoznak létre innovacidt, hanem a
mili§ szerves részeként. Az innovicié folyamatdban kitiintetett szerepe van a
térségek multjanak, a kozos viselkedési mintdknak, konszenzusoknak, a térség
szervez8désének, a legkiilonbozdbb szférdk (gazdasdgi, tarsadalmi, kulturdlis,
politikai, intézményi) szerepl8inek, a térségspecifikus szabdlyoknak. Az inno-
vacié médozatait tehdt nem els8sorban a nemzeti szint, hanem a lokdlis/regio-
nélis szint hatdrozza meg. E szemlélet feltételezi, hogy a tér nem a priori
adottsdg, hanem a szerepldk stratégidi és a kollektiv tanulds alakitjik.

A bioldgidban a mili§ az a kérnyezet, amely egy szervezet vagy faj szdmdra
meghatdrozza azokat a korlatozé feltételeket, amelyekhez genetikai dlloméany4-
nak segitségével vagy megtanul adaptdlédni, vagy eltlinik. A tdrsadalomban pe-
dig gy hat a mili§ a személyre, mint a természet az él§ szervezetekre. A
kiildnbség csak az, hogy a vérosi szereplék képesek eszkdzként felhasznélni a
miliét sajat stratégidik megvaldsitasara. A varos mint innovativ milié lehetévé
teszi a kreativ szerepl8k szdmdra, hogy 6ndllé stratégidjukat kidolgozzak, amely
egyszerre véltoztatja meg a varosi teret és az azt alkotd mili6t is. Granovetter
(1985) dta ismerjiik a bedgyazottsdg fogalmét. A hagyomanyos kézgazdasdgtani
elméletekbdl hidnyzott ez a tényez8, mivel azok a szereplSk raciondlis viselke-
dését, személyes érdekeiknek a maximalizaldsat tartottak szem el6tt, tdrsadalmi
kapcsolataikkal kevésbé foglalkoztak. Ezzel szemben mara mar egyértelmiien iga-
zolt tényként kezelik a kutatdk, hogy a szereplék egyaltalan nem kdvetnek egy
adott tarsadalmi kategéria altal predetermindlt viselkedési mintat, hanem cse-
lekvésiik mindenkor bedgyazott tarsadalmi kapcsolataik folytonos rendszerébe,
ezért a bizalom szerepe a gazdasagi kapcsolatokban kiilongsen is meghatdrozé
(Guillaume 2008). A piac és a gazdasdg nem miiksdik hatékonyan, ha a szereplék
cselekvését nem a politikai, intézményi és jogi keretek szabjak meg, amelyek le-
het8vé teszik a tdrsadalom tagjai kozti egytittmiikddést vagy legaldbbis azok ko-
ordindlt cselekvését. Az intézmények és a politika a gazdasidghoz képest
prioritdst élvez a neo-institucionalizmus képvisel8inek korében (R. Coase, O.
Williamson, D. North, E. Brousseau), vagy akar Sen morélis gazdasdgdban, a sza-
balyozasi elméletekben (Robert Boyer, stb.) és az anti-utiliarista irdnyzatokban.

A milidben felértékel8dik a cégek szdmdra a kozelség szerepe (pl. a vérosi
népstiriség megdupldzéddsaval a termelékenység 3-10%-kal néhet; ha Grenob-
le helyett pl. a 1,5 milliés Lyon-ba telepiil egy cég, akkor 4% elényt szerez, ha
Périzsba telepiil, akkor 9%-ot). Ugyancsak a helyi adottsdgokbdl kiindulva a vél-
sagtérségek problémajanak megolddsara a pdlusprogramndl népszeridbb recep-
tet kindl a technopolisz-stratégia. Eldrelépést jelent a technopolisz a ndvekedési
polusokhoz képest abban a tekintetben is, hogy maga hozza létre a technoldgidt, mig a
névekedési pélus csak a létezd technoldgidkat akndzta ki. A technoldgia és a tudo-
many e fellegvarai a fejlett iparosodott orszdgok tobbségében az autonémiara
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torekvd védrosok gazdasdgi hatalma meger8sddésének szimbdlumai. Szdmos
esetben az idedlis varos megjelenitéiként szerepelnek. De vajon indokolt-e a tu-
domanyos technokrata fejlédéssel kapcsolatos euféria, a tudomany mindenha-
tésdgaba vetett hitre alapozni hosszabb tavon is a vérosfejlesztési stratégidkat?
Nem feltétleniil. Mindig szem el6tt kell tartani, hogy a rendszeres allami tdmo-
gatdsok és hadiipari megrendelések szerepe 6ridsi e tudomdnyos enkldvék
fennmaraddsaban. A régién beliili multinacionalis cégek dontései nem kevésbé.
Fejlédésiik és mindségiik szoros osszefiiggésben 4ll nyitottsdguk mértékével.
Azt sem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy a technopolisz elvélaszthatatlan
attdl a varost 6vez kornyezettsl, amelyben kifejlédik. A cégek leginkéabb a ritka
erbforrdsokban gazdag kornyezetet preferdljak. Mindez a metropoliszok el§-
nyét erdsiti a ritkdbban lakott teriiletekkel szemben. Hasonléan az ellenpélus-
nagyvarosok esetében megfigyelt hatranyokkal, a regiondlis nagyvéarosok és
hattérrégidjuk kozti kapcsolatok itt is hanyatlé tendencidt mutatnak, mig a ha-
sonlé méret(i nagyvarosok hélézatokba integrdlédnak. Ujfajta megkozelités, ,,Gj
bor régi hordéban”, 4m az 6rokss dilemmadkat taldljuk itt is, tehat joggal allit-
hatjuk, hogy a technopolista fejlédés nem mads, mint tovabbfejlesztett verzidja
Perroux pdlus-stratégidjanak, hozzdjarul egy ujfajta centrum-periféria-viszony
kialakitdsahoz, a meglévét pedig nem csokkenti.

Kimutatott tény, hogy az agglomeraciés externdlidk nagymértékben befolya-
soljdk a cégek telephelyvalasztdsit. Azok a potencidlisan vonzé régidk, térségek,
amelyek mar rendelkeznek megfelel§ szdmd hasonld szektorban tevékenyked§ val-
lalattal. Az (ij gazdasagfoldrajzra erételjesen épitd Lisszaboni stratégia céljaul tizte ki,
hogy Eurdpa a vildg legdinamikusabban fejl3dé tuddsgazdasiga lesz a K+F és a fels-
oktatds kiemelt fejlesztése révén. A kozpolitikdknak ezért két vélasztasuk van: vagy a
tarsadalmi problémak orvosldsara helyezik a hangstlyt a teriileti kiegyenlitédés je-
gyében, vagy pedig tdmogatjak a specializalédott ipari pdlusokat az externalidk ma-
ximdlis kihaszndldsa érdekében. Nem kdnnyd dolog azonban a tdmogatdsokkal
hatést gyakorolni a vallalkozasok befektetési dontéseire. A piac miikddése révén mar
amugy is spontdn mddon pdlusokba tomdriilnek a cégek, dllami segélyek ide vagy
oda. Nem kénny(i dolog egy adott pdlusban tevékenykedd céget rébirni arra, hogy a
partnerekkel kapcsolatokat létesitsen. A sokat hivatkozott és szdmos orszag altal pél-
daként tekintett, 2005-ben inditott francia versenyképességipdlus-programnak pe-
dig éppen ez volt a célja. A program valdjdban nem tSbb, mint az orszdg innovéacids
versenyhétranydnak csdkkentése érdekében alkalmazott kdzpolitikai beavatkozds,
amely a kiilonb6z8 nemzeti és eurdpai alapok tdmogatasaibdl igen csekély mérték-
ben részesedik (a nemzeti tAmogatdsok dsszege 2008 és 2011 kdzott nem haladta meg
az 5,7 millidrd eurédt). A pdlusok tevékenységérdl késziilt 2012-es jelentésben kiemelt
problémaként jelenik meg a kezdetek 6ta tapasztalhaté bizalomhidny a partnerek
kozott. Az Gsszes szektor egyiittvéve 2500 innovacids terméket mondhat a magaé-
nak. Ennek orvoslasdban, vagyis a vallalkozasok, az egyetemek és a laboratériumok
kozti bizalmi 1égkdr megteremtésében a még sokszor erdtlennek bizonyuls regio-
nalis szintnek kellene nagyobb szerepet véllalnia.
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Konklazid

A tdrsadalomtudoményok sziiletése és fejlédése szorosan kotédik a nemzetélla-
mok sziiletéséhez és torténetéhez. A nemzetdllam fennalldsa miatt vélt lehetd-
vé a térsadalom 1étezésébe vetett hit. A nemzetallam (kordbbi/képzelt) egysége
a tarsadalomtudomdnyok lehetséges (utépikus) egységére mutatott rd. A nem-
zeti identitds fellazuldsdval, amikor a nemzetdllam az &t meghaladé vagy az
alatta lev szinteken zajlé megfoghatatlan folyamatok passziv szemlél&jévé vi-
lik, és egyre nehezebb meghatarozni, mi vagy pedig ki uralja a tarsadalmi folya-
matokat, kinek cimezze a tdrsadalomtudomdny a mondanivaldjit. Nem ritka,
hogy egy adott diszciplina megszilarditdsdhoz és tudomdnyossdganak elisme-
réséhez nagymértékben hozzajarulé tudds vagy szakember az adott diszciplina
hatdrain kiviili kérdésekben hallatja hangjét (elegendd Paul Krugmannak a vél-
sag kapcsdn bevezetett megszoritdsok elleni dlldsfoglaldsdra utalni). A térsada-
lomtudoményok torténelmi jelentSsége legaldbbis az elmult évszdzadokban
abban 4llt, hogy a modernitds elméleti hatterének megalkotdsaval hozzdjérul-
tak annak megsziiletéséhez és legitimaciéjahoz, mikdzben végbement a hagyo-
manyos tdrsadalmak rurélis bazisdnak leromboldsa és az egyének étcsopor-
tositdsa a piac, a tudomany és a biirokratikus nemzetdllam gépezetébe. A
huszadik szdzad tudomdnyos fejlddéséhez sziikséges kulturdlis véltozdsok (re-
lativizmus, bizonytalansag, diverzitds, kétértelmiiség, paradoxon, egyszeriiség
helyett fokoz4d4 komplexitds) utdn a tarsadalomtudoményok f8 feladata, hogy
a nemzeti kereteken tdl a globalizacids folyamatok jellemzdit tarjék fel. A regi-
ondlis tudomdny életének a globalizacié folyamataival felerdsddd térbeli folya-
matokkal jellemzett harmadik, jelenlegi szakaszdban felismerték, hogy a
gazdaségi és tarsadalmi problémék sikeres megoldasdhoz a helyi adottsdgokra
épiil8 stratégidkra van sziikség (Lengyel 2010). A tudomdnynak napjainkban
olyan problémakdrokkel kell foglalkoznia, amelyek tulmutatnak a kezdeti té-
mékon (telephelyelméletek, hagyomdnyos centralizalt regiondlis politikdk, re-
giondlis és teriileti elemzések mddszertana), és a rdjuk torténd vélaszadds a
tobbi tarsadalomtudomdnnyal vald egyiittm(ikddésre, atfedésekre alapul. Az
olyan teriiletek, mint példdul az életmindség, a kdrnyezet és a fenntarthatd fej-
18dés, a marginalizécid, a novekvd munkanélkiiliség, a népesség eldregedése, a
kdrnyezet romldsa, a technoldgiai innovacidk, az j teriileti formécidk, strukta-
rdk és identitdsok, az Uj infrastruktirak szerepe a teriileti fejlédésben, a szub-
naciondlis szintek ndvekvd 6ndllésdga a fogalmi rendszer és elemzési médszerek
atalakitasat kovetelik, és 1j irdnyokat jeldlnek ki a tudomdanyos kutatasok szdmara.
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